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Posle tematskih brojeva: religija i savremeno 
druStvo, medunarodni kulturni odnosi, knjiga i 
Eitanje, televizija danas, muziEka kultura, jezik 
i drugtvo, finansiranje kulture, strip - deveta 
umetnost, knjiievno zanimanje, mnogoznaEnost 
vremena, prepuStamo paZnju i oceni naSih Ei- 
talaca nov tematski broj - urbanizacija kao 
kulturni preobraiaj, uvereni da s mnogo raz- 
loga proSirujemo kulturoloSki tematski krug: 

S obzirom na teSkoCe koje su pratile pripremu 
ovog broja, oseCamo obavezu da ukratko uka- 
Zemo na neke od njih jer su one uticale na 
izvesne nedoslednosti u realizaciji prvobitne 

ideje. 

Pripreme za izdavanje ovog broja su trajale 
neuobiEajeno dugo. Od ideje pa do realizacije 
proSlo je nekoliko godina, a u meduvremenu je 
do30 i do promena u redakcijskom sastvau. Arh. 
Slobodan MaSif, zaEetnik i delimiEni realizator 
ove ideje napustio je redakciju usled prezauze- 
tosti pre nego Sto je zamiiljeni broj do kraja 
pripremljen. Ideju je, kao post redakcije, pri- 
hvatio drugi arhitekta - Zivojin Kara-PeSiC. 
PrihvatajuCi prvobitnu ideju, on je nasledio i 
izvestan broj tekstova, Sto m u  je nametalo i 
obavezu da izvrSi selekciju tekstova, da prihva- 
Cenu ideju dogradi i u skladu sa t i m  da sa 

novim tekstovima zaokruzi celinu. 

U Eemu se sastoji prvobitna ideja? Polazefi od 
urbanizacije kao od jednog od najznaEajnijih 
druStvenih procesa savremenog sveta, hteli smo 
da, kroz tekstove nekih znaEajnih autora, pri- 
kaiemo kakve sue posledice taj proces izaziva 
na socijalno-kulturnom planu. Pri tome smo 
imali u vidu da treba izbeCi due krajnosti: spe- 
cijalistifku uskost u odnosu na kljuEni pojam 
i preveliku neodredenost u odnosu na sue druge 
pojmove sa kojima ga dovodimo u vezu. Tako 
je prvobitno osnovna tema formulisana kao 
posledice nagle urbanizacije i u tom prvom kru- 
gu naSlo se nekoliko znaEajnih tekstova (Isto- 
rijski aspekt urbanizacije, Moderna metropola, 
U susret svetskom gradu, Deloska deklaracija). 
Kasnije smo prihvatili predlog novog urednika 
da tema glasi urbanizacija kao kulturni preo- 
braiaj, jer to viSe odgovara i prvobitnoj ideji, 



a to je omoguCilo da se u btoj ukljuEe i neki 
novi znaEajni tekstovi (Problemi socijalistitkog 
grada, Urbanizacija i neka pitanja gradske kul- 
ture, Ideologija stanovanja i suprotnost grad- 
selo). Tteba t e f i  da je nu satadnju pozvan, i u 
poEetku i kasnije, izvestan btoj domafih autora 
koji nisu bili u mogufnosti da se odazovu po- 
zivu. DopuStajufi, prema tome, da je tematski 
k tug  mogao da bude jog potpuniji, tedakcija je 
ocenila da i ovo moie  da ponudi svojim Citaoci- 
ma  u uvetenju da je ipak doSla do iztaiaja 
sledeCa ideja: urbanizacija je uvek duboko po- 
vezana sa osnovnim ideoloSkim opredeljenjima 
odredenog druStva, Bto znaEi sa shvatanjima o 

funkciji prostora i mestu Eoveka u njemu. 

U z  zahvalnost arh. Slobodanu MaSifu koji je 
zapoEeo tad nu ovom btoju, tedakcija odaje pu- 
no primanje ath. Zivojinu Kata-PeMEu koji je 
temu Z ~ O ~ T U % O  do kraja, Stetenu Vujov i i .~ ,  so- 
ciologu, kao i doskora~njem odgovotnom uted- 

niku MiloSu NemanjiEu. 

REDAKCIJA 

SISTEMI I PODSISTEMI 



IZMEOU POTREBA 

Prva pobuda da se u jedan grad dosell nlje, najvero- 
vatnije, vezana za neku pojedinost gradske slike 
do koje ie  foveku stalo. neEo za traienie sonstvene 
linije u inopu prilika kbje s e  nude doBijafkGj- nadi. 
Prva pobuda je, dakle, mnogo feSfe izazvana nekom 
lifnom mukom i nesanicom koju treba primiriti nego 
sanjarenjem spokojnog gradollubitella o sasvim od- 

redenom prostoru Ili-odredenoj kufi u gradu. 

Ali, fovekova nuinost ne ide bez svoje posestrime 
slobode. Njegova iudnja za liEnim dospevanjem hrani 
se u novoj sredini podjednako duhovnim i materijal- 
nim tragovima druStvenog uspeha savrernenika koliko 
i davnih prethodnika, svih koji su ikada doSli. 
ostali i pobedili obeshrabrujufu svakodnevicu. DO- 
lazak u grad je neka vrsta ukljuEenja iz pojedinaf- 
nog bioloSkog relativizma (kukavnog) u povesno tra- 
ganje (na prvi pogled blistavo), neka vrsta zavere sa 
ne sasvim dokuEenim mogufim oblicima druStvenosti. 

Javnost i p~ivatnost 

NaZalost, grad doiivljen iznutra ne odgovara utisku 
koji doSliak o niemu stiCe spolja. Odnos iavnosti 
i ~rivatnosti  danaSniea arada suStinski je izmenien 
u poredenju sa, recimi;, lbaroknirn gradom, neposred- 

nim istorijskim prethodnikorn. 

Na ulici se viSe niBta ne proizvodi. U njol sarnoj 
se sve manle DrOdaie. U niu se ne donosi nikakav 
povod za opStenje hiti se iz nje neSto odnosl, raz- 
mrnieno. tramnlieno. Ni rodenie ni smrt nisu vize 
svetkovlna i svefanost ulice. Njena prlvlafnost i pu- 
stolovnost neslufe-ih ukrStania dru4tvenih sloieva 
izrodila se u fizieku nesigurnost. Od okupliali5ta u 
baroknom. ~reindustrijskom gradu, ulica je oostala 
nuina (i isto toliko rutna) ~ u t a n j a  izmedu dva ({I1 
vile) zatvorena. skrivena 'zbivanja. Zatvorenost t'h 
zbivanja ~re tvor i la  je ulicu u  rek kid. a ne u vezu 
izmedu njih. Barokni grad je bio poslednji u kome 
je privatnost ZaDljuskivala javnost i ~re l ivala  se 
DrekO nje. Jedrina ~rivatnosti  ~ r e ~ l a v l i i v a l a  le red 
postavljen u javnosti, zaodevaia ga i smekiavala. 
Teinia da se javnost izmrvi prenolenjem u ~ o s e b n e  
prostore i time izgubi osnovna vrlina javriosti - 
opStost, izgleda u sadaSnlem trenutku ne~ovratna  i 
svi DokuSaii da se traovafkim izobiliem stane na ~ u t  
osi-nmaSeniu iav-lh Drostora su bledi i Duni predu- 
milljaja materijalnog koristoljublja. Javnim ~ros to -  
rima grada nije potrebna iivopisnost, nego njen 

rok - iivotnost. 
uz- 

Iza velikog Sarenila prisutnog u baroknom gradu 
stajao je jasno ustanovljeni red (i poEetak i tok 
i kraj  jednog dana bili su deo sofnog tkiva prihva- 
fenih obaveza, zajednifkih verovanja i negovanih 
obiEaja), dok u danaSnjem gradu iza nametnutog 



reda stoji  jedna ve l i ka  praznina od verovan ja  k o j e  
se  iskralo. U v e l i k i m  gradovima sveta  t a  praznina 
se  povremeno ispunjava v e r o v a n j e m  nezadovol jnika 
da  se n e  t r eba  p m i r i t i  sa n a m e t n u t i m  redom.  Na- 
Zalost, povremene  oluje  o v a k v i h  verovanja n i su  gra- 
d i te l jske .  O n e  su sliv oEajanja zbog s k u f e n e  dru-  

Stvenosti .  

DanaSnja arhi tektura,  predmetni  s ve t  grada, m n o g o  
je bogatija i raznovrsni ja  (gledano po jed ina fno )  nego 
ona u baroku .  Ipak ,  ona n i j e  i spol jenje  verovanja,  
Eak n i  onog pojedinaenog, autorovog, n e g o  sledi ra- 
spoloi ive  tehniEke moguCnosti ,  sve  v e f e  i s ve  m a n j e  
povezane. Grad postaje popriste n e k e  v r s t e  t ehno-  
loskog m n o g o b o i a f k o g  idolopoklonstva\ a k u l t  sred- 
s tava o d u v e k  je predstavljao k u l t u r n u  praznovericu. 

Posmatrano u razmerama  grada, odnos .  javnosti  i 
privatnosti  n i j e  samo pitanje ravno te i e  d v e j u  opreE- 
nih t e i n j i  l j udske  prirode - da  se b u d e  dru i t veno  
biCe i da  se  b u d e  osobena l i f nos t .  Prenesen u kori3- 
Cenje prostora. odnos  javnost - ~ r i v a t n o s t  je m n o g o  
presudniji .  Kad n e k i  oblici opgtenja predu i z  jav- 
nost i  u privatnost,  ma l i  b ro j  v iSenamenskih  gradskih  
prostora biva z a m e n j e n  v e l i k i m  b r o j e m  jednonamen-  
s k i h  pTostora, i s tove tn ih  po sadrlaju ,  ali  namen jen ih  
raz l i f i t tm  drug tven im  grupama.  Nj ihova moguCa obli- 
kovana  raznorodnost n e  m o t e  da  nadoknad i  ili pr ikr i je  
jalovost jednoslojne drustvenost i .  T e i n j a  da svako  
i m a  sue svo je  (voloviEno shva tena  demokrat izaci ja)  
i zuze tno  opterebuje  grad i veRtaEki zaostrava ob jek -  
t i v n o  pr isutnu nestaSicu prostora u n j e m u .  Ostvar- 
l j iva  s a m o  za n e k e ,  ova , t e in ja  na  drugom k r a j u  
rada ,neminovnost  da  druPi (brojni j i  od prethodnih)  
n e m a l u  skoro n i i t a  svoje ,  bol je  reEeno da  i m a j u  
sve  za j edn i f ko .  Preterana privatnost ide  u privati- 
zaciju i lzaziva izrodenje  preterane javnosti  u na- 

silnu kolekt iv izaci ju .  

L i f n o s t  i druStvenost 

N e k i  smatraiu  da  je s m e r  razvoja  grada nedvosmis len - sve  veCe oslobadanie lienosti  k o i a  se. s ve  svesniia 
sebe, s v e  v ise  okre6e ' seb i .  Ova pojava i e  b e s u m n j e  
prisutna, ali je t eSko  nazvat i  je os lobodenjem.  A k o  
je liEnost okrenu ta  sebi,  ona i d e  prema seb i fno  shva- 
Cenom oslobodenju - prema slobodi od obaveza pre- 
m a  drugima.  A k o  je zaista sve  svesnija sebe,  l i f nos t  
n e m i n o v n o  postaje i druStveno svesnija. I n a f e ,  a k o  
t a k o  n i j e ,  a k o  t a k o  n e  bude .  gradska sredina Ce se 
u doglednoj buduCnosti  o i t ro  podeliti  n a  m a l e  liEne 
,,partajeM u k o j i m a  svak  radi Sta hoCe i i z van  k o j i h  
n e  m o i e  da  ufini nis ta .  O v a k a v  razvoj gradske sredi- 
n e  bio  bi u o s t r o m  sukobu  sa t e i n j a m a  l j u d i  da  se  
potvrde prevazi la ienjem datog i s t varan jem novog.  

U o v o m  t r e n u t k u  jedino je i z vesno  da  u us lov ima  
prostorne steSnjenosti  i t e skobe  sve  bro jn i j i h  druStve- 
nih prisila k o j e  i z v i ru  i z  t e  steSnjenosti ,  raste o tpor  
n a  putu  druStvenog potvrdivanja  l i f nos t i .  T a j  pove- 
Cani o tpor  ishodi  u pov la f en je  lienosti  ili u n j e n o  
name tan je  (pr i  f e m u  se vol ja  za samoostvarenjem 
izvrgava u samovol ju  name tan ja  sopstvenog). Pov- 
laEenjem i za t varan jem l i f n o s t  se zapliCe u na l i f l j e  
ku l tu re ,  a k o  je ku l tu ra  s k u p  vaZeCih i opSte grihva- 
Cenih vrednost i .  T a k v a  l i f n o s t  pokuSava da  pobegne 
u viSe pravaca, prostorno i v remensk i .  Nisu to. na-  
ravno ,  nepoznat i  pravci i o v d e  Ce biti pomenu t i  

samo  zbog celovitosti  slike. 

Briga i zaborav 

Jedan od c i l jeva beks t va ,  izazvanog poremeCajima 
n a  liniji  javnost - privatnost.  je t akozvano  primarno 

o k r u i j e ,  Stan. 



ZIVOJIN KARA-PESIC 

Kad je rad napustio porodicu (stan) porelo je, ra- 
zumljivo, njegovo podmStvljenje ali i otudenje u 
smislu prerastanja rada od zadovoljstva u puku oba- 
vezu (radnja je, podsetimo se, nekad bila mesto gde 
se radi!) Sa usloinjavanjem druStvene podele rada 
rasla je naporedo i zavisnost radne deonice poje- 
dinaca od radnih deonica drugih pojedinaca (dok 
je zavisnost deonice rasla i udaljavala se od pri- 
marne grupe, sama deonica se smanjivala. od prvo- 
bitno organskog dela postupka do potpuno bezliEnog 

radnog odlomka). 

PoveCanje zavisnosti znaEi poveCanje briinosti. Na- 
rastanje briinosti podstire teinju da se popriSte 
briga odvoji od mesta spokoja, da se rad odvoji od 
stanovanja. Ta teinjz ide danas u krajnost i vodi 
rascepu ovih dveju sredina. a podeljene sredine znaEe 
podeljeno bite - Hto manje moiemo da utiEemo na 
rad, viHe shvatamo stan kao utoEiSte. Zatvaranje u 
stan nije znak preterane zaljubljenosti u njega, nego 
obeshrabrenja druStvenom sredinom. Svako od nas 
se potvrduje kroz rad i ima potrebu da se ispolii 
i bude prihvaCen u Sirem, drultvenom, okruiju onom 
koje ugroiava veC svoiom Hirinom, otvorenolCu. n?iz- 
vesnoHCu. U druHtvenoj sredini, za razliku od PO- 
rodirne, uloge nisu bioloHki predodredene, gube se 
i osvajaju. Valja naglasiti da stan kao prostorno 
utoEiSte pred sredinom koja izmiEe l i h i m  mnCima 
ne znaEi obavezno i jaEanje unutarporodiEnih odnosa. 
Naprotiv. preterano ~oveCanje radnih obaveza voAi 
labavljenju, pa i ukidanju porodiEnih veza i obaveza. 
Mislim da porodiEne veze ne slabe zbog drugtvenog 
oslobodenja jedinke, nego zbog njenog radnog pad- 

jarmljenja. 

Gradsko i vangradsko 

Drugi pravac prostornog bekstva je vangradsko ok- 
ruzle, bekstvo od i iz sopstvene tvorevine, jer ona 
nastaje na takav narin da se ne moie smatrati ni 
sopstvenom ni zajednirkom - bekstvo iz grada U 
prirodu koja beii pred narastanjem grada. Ovo bek- 
stvo nikako nije novo. PoEelo 'je u sasvim neslufaj- 
nom trenutku, kad je naporedo postojanje grada i 
sela porelo prerastati u obrarun prvog sa drugim. 
Raskid se ispoljio u trenutku kad je stanovnik svra- 
tio svoju painju sa trga na park. I ovo bekstvo. PaS 
kao i zatvaranje u stan, ne podrazumeva zaljublje- 
nost u prirodu, nego razoEarenje drugtvenom okoli- 
nom. Potreba da se gradski Eovek ,.povuEe kao mo- 
nah i iivi kao ~ r i n c " ,  po sebi protivrerna, postaje 
merom neverovanja da se grad moie ukrotiti, pri- 

roditi, oblagoroditi. 

Ovo bekstvo je pojedinaho. ali masovno (beii svak, 
ako ima rime i kamo). Takvo, ono ima priz"l-'- 
bekstva gradske kulture iz sebe same. U mnogo 
zanimljivijem vidu, u razmerama jedne dosta celo- 
vite i dosledne antikulture, bekstvo se i s~ol i i lo  
obrazovanjem hipi-komuna. Za razliku od vangrad- 
ske kuCe za odmor, utofiSte gradanltine. hipi-kultura 
je reEito protivgradska. ~ r a v o  na samoobmanu kubi- 
com u ruiicama prerasta u pravo na samoodbranu 
i odbranu sanjarenja, ugroienog u gradskoj sredini. 
Neporecivi znaEaj hipizma je l to predstavlja prvo 
celovitije ispoljenje nove gradske kulture i, ioH mno- 
go, mnogo znarajnije - l to je to kultura bez pro- 
storne Hkoljke iza koje se krije. kultura puia go- 
laCa, koji ne gradi, nego se useliava. ~ r i l a ~ o d ~ i i e  
nastambu i prilagoduje joj se. Prostorna i druHtvena 
ekstrovertnost ove kulture tek Ce biti, uveren Sam, 
predmetom prouEavanja gradouredivaEa-strufnjaka. 

Poslednji vid bekstva kome Cemo ovde dati mesta 
ima obeleije fistog kulturnog izbegliltva. To je vre- 

mensko bekstvo. 



NaEelno gledano. Eisto vremensko bekstvo i e  on0 
koje ie usmereno prema budutnosti. ali mislim da 
nas ovde pre svega zanima fiziEko bekstvo, ono koje 
je Prostorno-vremensko, odlazak u pohode starom 
gradu, sopstvenom ili tudem, dalekom. Tim starim 
gradovima se divimo pre svega zato Sto su drugaEiji 
od danaSnjih. Ta iudnja za nedanaSnjim (delom iza- 
zvana i pojaEana bag globalizacijom danagnjice i uvi- 
dom u svaki njen kut) toliko l e  jaka da prestaje 
biti vatno kakva je vrednosno ta razliEitost. Postoji 
nada da se, pred pretnjom nasilnog izjednaEenja 
nove gradske sredine. liEna razliEitost moie odbra- 
niti i potvrditi liEnim dodirom i iskustvom sa proS- 

l0SCu. 

Prostorna Eitljivost proSlih gradova znaEi celovitost, 
a celovitost uzimame svesno ili podsves*lo, kao za- 
logu zajedniHtva starih majstora graditelja. Podelje- 
nost danagnjih ljudi koji ne priznaju nikakav red 
postavljen za njih - izvan i iznad njih - i sve su 
manje skloni samoodricanju, ta podeljenost zavidi 
vremenima sloge, vremenima kad je naEelo ,,Obliti 
privatorum publicam curate!" bilo (moida) stvarnost. 

S druge strane, t i  proHli gradovi su, prema utisku 
koji danas imam0 o njima kad smo u njima, nasta- 
iali izlivaniem orivatnosti u javnost. njihov s ~ o -  
i j a ~ n j i  pro&or nistao je talasanjem unufragnjeg.. U 
tim gradovima je privatnost, oduvek jasnija i pouz- 
danifi, bodrila ~avnost,  oduvek neizvesniju, a to godi 
u danaSnjem vremenu, kad ~ r iva tnos t  nastoji da 
bude Sto skrovitiia. ali i iavnost mnogo neizvesniia. 
Prisustvo privatnosti u javnosti mi. -danainji ~ o s -  
matrafi, objaSniavamo sebi kao snagu liCnosti da se 
ispolii, moida i nametne, ali svakako stopi sa javnoS- 
Cu Otud naSa naklonost - stari grad podriava ilu- 
zije o jakoj lienosti podjednako kao i one o celo- 

vitoj i bogatoj drustvenosti. 

Najzad, prostorna Eitljivost tih proHlih gradova sve- 
doEi o lednostavnosti naEela njihovog zasnivania. 
~ l o i e n o s t -  sve vebeg broja ispoljenih interesa Eini 
danaSnji grad izuzetno zamrSenim. On, slobodno mo- 
Zemo re& nostale neshvatljiv, ler  se interesi brie 
k i i i e  nego Lafin; njihovog objeitivnog ustanovljenja, 
a ioS mnoeo brZe nego naEini njihovm vrednovanja 1 - - 

usmerenja. 

DanaSnjl grad obeleien ie i demokratlzacijom i po- 
larizacijom. Demokratizaci~a se ispoljava u sve ve- 
Gem broiu is~olienih interesa. a oolanzaciia kroz 
suienu dos tu~nost  njihovom ostvarenju, je; se fi- 
ziEke potrebe ~ o d m i r u j u  mnogo brie od ljudskih 
teinji. Rammom prosudivano, ispolleno mnoitvo in- 
teresa traii trpeljivost prema raziikama. Emotivno. 
medutim, svako se oseka uaroienirn u nrisustvu t r i -  
nji koje se razlikuju od viastitih i pocreba koje- su 
istovetne sa njegovim (jer potrebe upueuju na deobu 
svega Onoga Eega nema dovoljno za sve u gradskni 
sredini). Covek (taEnije, njegov duh) ne troi zatvo- 
rene sisteme. a ne mote da oostane ni u-  notnuno - . .-- ~~ r - ~ L - ~ ~  ~ 

otvorenim, jer su samo zatvorehi sistemi racionalno 
obuhvatljivi. To iivotno raspinjanje sajvim se lepo 
oEituje na  odnosu ekonomije i kulture, na buntu 
potisnutog duha protiv tiranije predmetnog (Dariski - ~. 

majski nemiri pre deset leta). 

DruStvene razlike i prostorna raznolikost 

Lepota proSlih gradova ustvari proishodi iz klasnosti. 
Crkvena povorka ili dvorska svita naglaSavaju ste- 
penastu strukturu - druBtveni red je stalno pred 
oEima. Jasno odeljene. klase imaju jasno ispoljenje, 
a oStrina klasnih razlika ravna je jasnostl klasne 
pripadnosti. A pripadati znaEi imati druStveno upo- 
riite. uvek vainiie od fiziEkon utofiita. isooljavati 
~ednomi~ l j en i~ tvo  Siji trag u gr&toru Eini sam prostor 
raznovrsnijim. Postojanje proale lepote kojoj se danas 
divimo veiano je, zna&i, i za on0  Sto danas zovemo 



druStvenom ne~ravdom i na Bta danas ne bismo Dri- 
stajali dragovoljno. Dosledno protivre~ni, ljudi nasto- 
je da ukinu razlike izmedu sebe i drugih i da pri 
tome oruvaju sopstvenu razliEitost od drugih. Iska- 
zana materijalnim znacima, jednakost krije u sebi 
jednoliEnost od koje onaj koji priZeljkuje jednakost 

neprestano zazire. 

Hijerarhijski poredak u prirodi nugo je podriavao 
verovanje o prirodnosti hijerarhijskog poretka u dru- 
Stvu. Mirenje sa pojavom nejednakosti stvaralo je 
preduslove za sapostojanje i meduuticaj razliEitih 
kulturnih obrazaca - drultveni sloj je imao odgova- 
raiufi kulturni sloi. Ramon rasloienosti bio je oli- 
Een naponom me& podkulturama: U proSlosti, ras- 
lojenost nije bila samo imovina, nego i po uverenjirna. 

U danaSnjem gradu raslojenost se sve vise iskazuje 
steDenom ~r is tu~aEnost i  odredenih materijalnih doba- 
pa- vrernenom,. nasledni status uzmakao je pred 
kupljenim statusom, pred ekonomskom mofi, a eko- 
nomska i ~olitiEka mof su u sve EvrSfem ~ r e ~ l e t u .  
Grad se ra'slojava prema zanimanjima. ali ta-zahima- 
nja nemaju ni osobena verovanja ni trajna spoljna 
obeleija kakva su imale druStvene klase preindu- 
strijskog drustva. Postoji sklonost da se zanimanja 
razvrstavaju samo prema unosnosti. Unosnost - za- 
povedniEki preduslov grada. kao ekonomske zajedni- 

ce, osiromaSuje sadrZajnost tog istog grada. 

Zatvorenost kulture 
Gradska kultura je. trenutno, duboko negatorska. 
Ona porire ratarsku kulturu iz koje ie nastala. kul- 
turu koja je bila iivotno vezana za prirodu i proieta 
niom. Ona time poriEe sonstvenu ~roqlost. Unutar 
grada, ona ukida mogufnost naporednog ~ostoianja  
raznih uzora i obrasaca. nruatvo ie i dqvas raslo'eno 
po ekonornskoi mofi. ali bez Drava is~ol ienja  eko- 
nomske nemofi u gradskom prostoru. Prostorni stan- 
dard grada upriliEen je Drema onima koji se smat- 
raiu pozvanim da ga biraiu i da brinu o izglednosti 
grada. Time su svi oni koji iive u relativnoj osku.lici 
prinudeni da biraiu izmedu mogubnosti da Zive lafno, 
iznad svojih mofi (i izvan svojih uverenja) ili - 
da ne iive uopste. Mogufnost (i vise od toga - 
zahtev) da se Zivi laZno Dredstavlja lainu mogufnost. 
Postoje, dakle, gradski slojevi koji mogu d a  biraju 
izmedu l a h o g  i nireg. Time je grad podeljen na 
nad-kulture i pod-kulture, a pod-kulture postaju za- 
branjene kulture, doduSe posredno, obavezom da sle- 
de tude vrednosti. da uEestvuju bez verovanja. Na- 
silno kultivisanje ni po femu se ne razlikuje od 

nasilnog ometanja kulturnog razvoja. 

Zanimljivo je da kultura grada teii i vodoravnom i 
uspravnom zatvaranju u sebe baS u vrerne kad se 
n a  brojnim iivotnim ~r imer ima  ~o tv rdu ie  da nijedan 
sistem ne Dostoji izvan svog okruija i bez odnosa 
sa njim. Grad je otvoren za dolaske i odlaske, ali 
ne i za druStveno prihvatanje dolljaka. Gradska kul- 
tura ne razmenjuje vrednosti s2 drugim. od nje raz- 
lifjtim. ne ODSti. ne uEi od onih koie ieli da ..Dokrsti". 
~kuferiost  i -  jednostranost shvataija kulture,- (uz ra- 
nije pomenuto shvatanje demokratizacije kao moguf- 
nosti da svi imaju sve svoje i niSta zajedniEko) 
ogleda se i u suiavanju poima kulture na takozvanu 
kulturu stanovanja. koja se ograniEava na zbir hi- 
gijenskih navika:  lacno no me;ilo uredenosti grada 
postaje fiziEki ,,Eistunizamm, kako veC i dolikuje 
kultu predmeta - odnosi ljudi zaklanjaju se poretkom 
stvari. Grad, Eiji su gradski prostori odavno prestali 
da budu javni. umesto da podstire ispoljenje privat- 
nosti u njima, joS uvek nastoji da Eini obratno, da 
nametne spoljnju normu unutralnjem, privatnom pro- 
storu. Stan pripada korisniku dok balkon i fasada 
pripadaju gradu, ali samo na planu nadzora i zabra- 
na, a nikako i u pogledu brige grada o tim istim 

licima zgrada. 



Krug se zatvara 

Moglo bi se svemu reEenom prebaciti da doprinosi 
utisku bezizglednosti razvoja kulture u gradskoj sre- 
dini. Ipak, reCi Ce neko. kulture se danas DroZimaju 
prostorno mnoeo viSe nego ranije, pokretljivost ljudi 
je danas neuporedivo veCa nego nekad, opStila su se 
i namnoiila i DO dometu izduiila. Ali, prostorno pro- 
Zimanje nije zaloga ozbiljnijih, manje DovrSnih uti- 
cala. ObaveStenost jog uvek ne znaEi kulturu. Da- 
nasnja ~okretliivost. iako masovna, nije drultvena. 
Ona ie ioS uvek bludnia uoiedinca u ~ o t r a z i  za Dre- 
dumijliehm iivotnim FadosGma, moide i za sreCom, 
za smislom sonstvrnog nostoianja i ulogom u tim 
Eestim Dresretaniima i mimoilaieniima. Poiedinac se 
k r e ~ & -  f i z i~k i  da- bi suzbio ose6anj-e drustvine nepo- 

mifnosti. 

VeC smo rekli da mnogi veruju da u danabnje doba 
jaEa svest o sebi, o so~stvenoj osobenosti. TeSko je 
porerovati da takva jedinka pristaie na trajne uti- 
cale, jer se tudi uticaj uvek doiivliava kao namet. 
kao svojevrsno duhovno porobljavanje (sami izrazi 
 asti ti ~ o d "  ili . .~retrpeti" uticaj reEito govore o mi- 
rodi predodibe). Uticaji su:- dakle, kratkotrajni, spo- 
IiaSnii. DovrSini. vezani vise za eezctiEno neeo za 
izmenu sistema vrednosti i ~ n a ~ ~ n a  iivota. 1zmena si- 
stema vrednosti uvek ie DO malo nasllje nad samlrn 
sobom. Izlo?eni broinim i sve euSCim soolinim ori- 
silama. ljudi nisu skloni d a  sami sebe menja j i .  ~ a z -  
liEiti tudi ~ u t e v i  obeshrabruiu nadu u ~ronala tenle  
soDstvenog, od svih drugih razliEitoe Duta. a to vodi 
maniii osobenosti DO svaku cenu. Biti osoben postale 
vainiie orl biti svoi. entrek ieli raznovrsnost. all ako 
u njo! ne~osrerlno u6estvuj.e. ako ie ..gradin. InaEe 
se od nie brani ~ovlaEenjem. jer ~r ivatnost  je per 

definitionem moguCnost nadziranja op8tenfa. 

Tako urisustvuiemo Eudnom preobraZaju dru4tenosti 
danainiee grada: U niemu se stiPu svl liudi sveta, 
ali su niegove ulice uporno manje grivlaEne neeo u 
doba kad su se njima kretali i o~s t i l i  DripadniCi 
raznih slojeva samo iednog dructva. (Ulice i trgovi 
grada bili su pouriSte ou5tenja u doba koje jo5 nije 

znalo za javnu rasvetu.) 

Postaje li grad, gledan kroz soEivo kulture, jedno 
veliko selo? Ne zbog toga Sto ga doiljak sa sela 
boii svoiim, sobom donesenim wednostima, nego 
zbog toga Sto u gradu ima sue manje druStvenih pod- 
grupa osobenih po ispolienom verovanju. Zbog toga 
Sto grad teii  jednoslojnosti, a povod bekstvu sa sela 
je upravo druStvena jednoslojnost i Dojaeani nadzor 
odrianja te jednoslojnosti. Seoska sredina se napuSta 
zbog odsustva sanjarenja o drueaEijoj moauCoi dru- 
Stvenosti i joS vise, zbog osporgnog prava-na sanja- 
renje. A u kakvu sredinu begunac stife? Ne znamo 
baS sasvim. ier ie sukob klasa-dueo i duboko orouEa- 
van, ali sanjarenje o ~ d r u ~ t v e n o h  dospevanju ~n iko  

do sada nije uzeo ozbilino. 

Stil i stav 

Cesto se Euje da danaHnji grad nema stila, Hto bi 
znaEilo da danasnji Eovek nema stava. 

Istinski stilovi su, dakle, oni iza kojih stoje stavovi, 
iasni. a to ne uodrazumeva da su is~ravni .  Iza nji- 
h&e' uvcrljivost'i stoje odredena uverrnja. a ne apso- 
lutne istine. Tako se izluLLuiu iz iednomi3lieniStva. i Z  
magllne,sliEnih koja se pretvara u Evrstinu srodnih 
verovanja, stllovi su u trenutku nastajanja mnogo 
manie svesni sebe. a mnogo vise nasluCuju druStvena 
zbivanja. (nesluEajna, jer <u ta zbivanja ~ u v e k  posre- 
dovana materijalnim). Zakonitosti stilova su uvek 
utvrdivane iz istorijskog ostvrta, sa razdaljine od 

barem tridesetak godina. 
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Trideset godina potrebnih da se odrednice jednog 
stila iznadu i uopite. To je neprihvatljivo spor ~ u t  
u vremenu koje se silovito menja. Ali, to je put koji 

je nuian. 

Stilovi se, dakle, jasno raspoznaju u trenutku Bad 
se  ustale i pofnu ponavljati, u trenutku kad postanu 
nerazvojni i pretvore se u zatvoreni sistem materijal- 
ne  IjuSture, u ostatak. Ovim bi se moglo objasniti 
zaSto danainji grad nema stila, ili ga se fak svesno 
odriEe. Odricanje od stila ne mora da znaEi odsustvo 
opredeljenja. Opredeljenje postoji i neke naklonosti 
su niime is~oliene.  Recimo. ideia o tome da grad ima 
granicu dobrog funkcionisanja svih tehnirkih-sredsta- 
va protivreti onsovnoj demokratirnosti grada, kao 
svakome pristupaPne i slobodno izabrane iivotne sre- 
dine. Industrijski grad je izmedu tehniEke omede- 
nosti 1 slobode pristupa izabrao ova drugo, jer je 
i nastao iz iudnje za demokratizacijom, iz nastojanja 
da se izide iz kruga ponavlianja svakodnevnog ri- 
tuala ustaljenih klasnih druStvenih odnosa. Promena 
je, dakle nadvladala ponavljanje, prava linija krui- 

,nlcu, otvorenost je pobedila nerazvojnost. 

Problem, dakle, nije u opredeljenjima, ili nije samo 
u njima, nego u neukosti ljudi da otvorene sisteme 
koje priieljkuju nadziru i usmeravaju prema Z-ljenim 
ciljevima i na valjane nafine. Posle kratkotrajne 
druStvene otvorenosti kojom je probijen obruf klas- 
nosti, grad se naSao u novom vrzinom kolu. Njime 
upravljaju pravila ekonomske zajednice, osobene PO 
tome da se u njoj prenaglagava oskudica i nedovolj- 

nost. 

IstraPivanje i razumevanje 

Ono Sto se u istoriji arhitekture smatra i naziva 
stilovimu ustvari su vaiefi naEini izgradnje poledi- 
naEnih zgrada. Ovi stilovi su vredni kao obiaSnjenie 
samo za vremena kad je i dok je grad bio druftvo 
zgrada, a samo druStvo imalo jasnu, ispoljenu i usta- 
ljenu slojevitost. Pa Pak i u takvim sluEaievima 
stilski redovi arhitekture predstavljaju sparuSenu sli- 
ku druStvene slojevitosti i druStvenosti. Zaboravlja- 
mo (ili smatramo nevainim) da dorski. jonski i ko- 
rintski stub nisu samo oblikovno razliriti podupir~t i  
krova - oni su klasna obeleEja tri sloja jednog dru- 
Stva koje je ostavilo dovoljno materijalnih dokaza 
0 svojoj celovitosti, tri niti zajedniEkog verovanja, 
tri pogleda na istu iivotnu zbiliu. Pa Elk i kad bismo 
stalno imali na umu da iza materijalnih tragova uvek 
stoje sloZeni i tanani ljudski odnosi. slika i e  daleko 
od~potpunosti .  ~ouzdanbst predodibe o proilim Ijud- 
skim odnosima ozbillno je oSteCena istinom da uglav- 
nom preiivljavaju materijalni tragovi uladajuf e k u l -  
ture, a ne svih kulturnih ispoljenja datog istorijsk-g 
trenutka, iako materijalna krhkost ne znari po sebi 
i manju kulturnu dragocenost. Kao Sto istorija uglav- 
nom beleZi pobednike i, pokatkad, svedorenja osva- 
jaEa o poraienom (pristrasna), tako se i sve druge 
vrste istraiivanja najradije pozivaju na ofevidnosti, 
a ljudske veze, uvek nevidljive, uporno ostaju vefim 
delom neprenosivo iskustvo. Cak ni pisani izvori 
ne mogu da nam zacele sliku proSlih zbivanja, proSle 
dru5tvenosti, jer Eovek koji piSe mora da se sa svo- 
jim zanatom osami, da bude izvan onog Sto opisuje, 
da  se delom otudi. Makoliko malena, razlika izmedu 
neposrednog drustvenog iskustva i posrednog znanja 
o njemu ostaje bitnom Preprekom za razumevanje 

proSlosti. 

Materijalno samopotvrdivanje. materijalno ispoljenje 
sopstvene razlifitosti, bilo da se radi o prevazilaienju 
datog i vaiefeg, ili o nametanju i podriavanju va- 
EeCeg, vredstavlja najrasprostranjeniji naEin samo- 
potvrdivanja, gledano kroz istoriju ili u okvirima 
jednog druStva, ill unutar jednog grada (vremena ne- 
posredno posle revolucija obeleiena su graditeljskim 



zanosom). Ljudi najfeSCe u soustvenom druStvenom 
dospevanju zanemaruiu nevidljivo (Ijudsko) u ime 
vidliivoe (Dredmetnob). Pojedinci koii idu uzvodno 
od iih Dravila smatra~u se -6udaclma. a druStva koJa 
slede taj obrnuti vrednosni tok od uobifajenog, osta- 
iu uvek delom nedokuEiva. ne toliko u ooPledu ishoda 
icoliko u pogledu pobuda i okolnosti koje s u  ih usme- 
rile prema takvim opredeljenjima. Njihovo drago- 
ceno iskustvo osobene druStvenosti PO pravilu ne- 
staje sa njima, ostnvljajuCi nam samo mogudnost za 
manje ili vise smele, manje ili vise opravdane pret- 

postavke. 

Nije teSko odbraniti tvrdnju da su celovite kulture. 
one koje su se ustallle, najvrednlje da budu istraie- 
ne kao sistemi vrednosti dovedeni do kraja. ako ne 
i do SavrSenstva u datim druStvenim okolnostima. 
Istovremeno, nije teSko uoEiti da su sve takve kulture 
razorene od onih koje su po ljudskosti bile niZe od 
njih. Kulture osvajafa nisu se nikad postarale Eak 
ni da ih pretope, nego su ih naprosto porekle. Zadr- 
iavajudi moida neka njihova materijalna obeleija, 
slikovita, ali IiSena smisla i duhovne svrsishodnosti. 
oonekad korisna u UDotrebnom smislu. Istorija ie, 
dakle, svedok probirljivosti po merilu materijalnih: 
a ne duhovnih vrednosti, gluvonema za uvaiavanjc 
tananih druStvenih odnosa u kojima su predmeti sa- 
mo povodi i ishodi, ali ne i odnosi sami. Istorila 
dakle, vedim delom nije uEiteljica usavrsavanja dru- 
Stvenosti, nego rokovnik osvajanja od kojih su mno- 

ga bila nazadnjaEka u pogledu ljudskosti. 

Pored svega, uostoji joS jedna saznajna p r e ~ r e k a  
ozbiljnom istrativanju stila grada: ako je stil posle- 
dica zausnutog verovania. svesno traKanje za stilom 
7.naC.i izlaienie izvan verovanja. uhodenje verovania 
spolia i samim tim odricanje IstraZivaEa od vcrovn- 
nja I poricanie verovania i kao istra?.ivaCkog wostupka 
i kao drlatne oobude oroSlih eraditelia. Odsustvo ve- 

rovanja, povratno,' osiroKaSuje Grednovanje. 

Postojefe i planlrano 

Svradanie painle na teSkode koie vrebaju kulturologa 
obavezuie da kaiem koiu re6 i o nenrilikama sa 
koiima s e  suqrpCe ~ l a n e r .  Sva predvldanla budufeg 
razvoia danaSniih Bradova nose iednu aosebnu vrstu 
neizvesnosti. osim o n e  koia uvek ~ r a t i  sve 4to t-k 
predstoii: grad ncma celovitu i Pvrstu s?fiaEn40st. 
nema iasnu fiziEku aranicu kao ni celovit sistem 
vrednosti urema koiem bi se u~rav l i ao  nlegov razvoj. 
Prisustvuiemo (naroeito mi koji se izbliza, po zanatu, 
bavimo uroblemom ulaniranja razvoja gradova) SVe 
briim izmenama Dlanerskih tehnika. One se ne me- 
njaiu zato 4to su se pokazale nevaljanim, jer vre- 
mena za niihovu ozbillnu Droveru i nema, nego zato 
$to svaka nova tehnika bodri na- da je hitrija od 
wrethodne. da olaniranfe moie stifi rast madova. Sa- 
mo tad, kad drii  korak rastu. planiranje se mote 

baviti razvojem. 

Rast grada je dvostruk - podmirenje ~ 0 t r e b a  do- 
lazefih liudi i izlasenie u susret Dotrebama vei. na- 
stanjenih: Potrebe vef nastaqjenih su takodo dvo- 
jake - iziednaeavanje prikrahenih sa onima koji t o  
nisu i nove potrebe onih koji su zadovoljili one naj- 
preEe. Pri  tome ne treba zaboraviti da se potrebe n e  
poveCavaju samo zbog poboljsania, nego i zbog po- 
gorSanja uslova iivota - sve gradske funkcije, od 
stanovanja do rada, traie povrSinske nadoknade za 
otetane uslove gradske Zivotne sredine. Neke od pot- 
reba su ugradene u same ekonomske mehanizme, (U 
proSirenu reprodukciju, koja poistovefuje rast Sa 
napretkom, u pravilnost da je vefe i guSCe unosnije 
od malog i retkog . . .) Na stvarnu potrebu se, dakle, 
dodaje umiSljena potreba (posledica stalnog oseeanj;! 
oskudice u gradu) i jog jedan finllac, koji u stvarl 
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ne sluii poboljHanju uslova, nego samo obezbedenju 
njihove snoSljivosti, pritajivanju njihove Htetnosti. Sve 
su to razlozi zbog kojih planiranje zaostaje za rastom 

grada. 

Odsustvo staloiene prover:, u primeni, odsustvo, 
moelo bi se refi. int~0~DekCile. Dretvara ~laniranje  u 
niz- otkrifa l i~enih  probiranja kroz sameravanje sa 
vef ~ostojebim vrednostima, ili sa probiranjem zasno- 
vanim n a  ~resti inosti  odredenoe D O S ~ U D ~ ~ .  ili sa Dro- 
biranjem koje s e t e m e l j i  na Ekonomskom pos%ulatu 
najvefe, obifno materijalne dobiti pri najmanjim 
(takode materijalnim) ulaganjima. Umesto lanca na- 
predovanja, sastavljenog od zatvorenih karika (otkri- 
fe) - (primena i provera) - (odbacivanje i prihvata- 
nje), znanje i iskustvo se kidaju u poluprstenove. u 
talasastu liniju neizvesnog kretanja, za koje se me- 
stimifno ne zna pouzdano da li su napredak ili niz- 

brdica. 

Lutanju planiranja pridruiuje se joi jedan ozbiljan 
problem. Pojedinafni interes (bilo da se radi o poje- 
dincu ili o gruni objedinjenoj zajcdnirkim neposred- 
nim intcrcsom) jasniji je ncgo opiti, uvek maglovitiii. 
interes. Prevcdeno na jezik gradouredivaea to znaEi 
da je izrada takozvanih planova viSeg reda (onih 
koji se odnose na Sire i sadriajno sloienije prostorne 
celine) teZa i dugotrajnija od izrade ulanova niieg 
reda (detaljnih). Zakonska obaveza uskladenja uiih 
sa Sirim planovima, prilagodenja delova celini, pred- 
stavlja pustu ielju. Tu fak prestaje da bude vaZno da 
li je plan viSeg reda valjan ili ne - on kasni. Stav- 
ljanjem pojedinaEnog iznad opHteg interesa arhitek- 
tura nadglasava urbanizam, grad bledi pred zgra- 
dom. OdluEivanje se povlaEi pred zanatom, pred teh- 
nologijom, jer je uvek od nje sporije i neizvesnije. 
Pojedinac (fizirko ili pravno lice, svejedno), voden 
iskljuEivo najjasnijim i najneposrednijim (a to f e  
refi materijalnim) interesom, razgraduje iznutra struk- 
turu grada koji ni u celini nije jasno omeden. Da 
pometnja bude vefa, u odsustvu stalnog usavrHava- 
ma merila. Dlanovi viSee reda su lo5 uvek nedovolino 
sirateski. o~ i san i  su i zaleko od -mudrog i dalekdvi- 
dog probiranja ,,malog broja obaveza koje Eoveka 
Eine slobodnim", daleko od toga da vode uspostav- 
ljanju stila grada (iivotnog stila. a ne arhitektonskog!). 

Spolja gledano, grad se slobodno liiri i svojom otvo- 
ren0HC.u izlazi u susret teinjama ljudi. Ta je otvore- 
nost, medutim, prividna, jer je iznutra grad iskidan 
u zatvorene podceline koje umesto teinji, ispunja- 
vaju samo naine~osrednije potrebe. I dalje, u-grad- 
skoj svakodnevici zatvoreni sistemi nuinog nadgla- 

savaju otvorene sisteme va2nog. 

Barokni grad ovde nije pominjan kao idealni obrazac 
koji treba slediti, jer okrenutost lifnosti sebi ne moie 
nasilno da se preobrati u okrenutost druStvu. Uosta- 
lom, zar romantiearski grad nije najbolji dokaz da 
je Eovek bio nezadovoljan obrascem drugtvenosti u 
baroknom gradu? U pofilcdu stila u uiem smislu, u 
pogledu bukvalnog prenoSenja oblikovanih elemenata. 
ovaj grad joS manje moie da bude uzor danagnjem. 
jer su njegovi stilski redovi pozajmica iz klasike; 
jedva primetno preinafena. 

Isto tako, danaSnjem gradu ne treba proricati crnu 
budufnost. Njeeove danaSnje teHkofe su obruE. koji 
treba prekinut; ili preskogiti, niSta deblji o d  onih 
koje je svako razdoblje do sada imalo pred sobom 
i oko sebe. I ~ r i l o a e  u ovom broiu treba tako shva- 
titi: oni nisu prob7rani po antologifarskim merilima 
predstavljania, nego na osnovu uverenja da mogu 
biti od poriofi pri sporazumevanju oko-tananog od- 
nosa koji se uspostavlja izmedu grada kuCa i grada 

ljudi, izmedu utbs-a i civis-a. 
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Postojanje gradova podrazumeva, u veCoj ili 
manjoj meri, prisustvo druStvenog procesa ur- 
banizacije. Odnos urbanizacije prema gradovi- 
ma moie se zapravo, za svrhe ovog teksta, po- 
staviti kao odnos ,,uzrokaW i ,,posledicefl. Stoga 
je, iako sama urbanizacija nikad nije pred- 
stavljala posebno polje istorijskog istraiivanja, 
moguCe steCi izvesne opSte predstave o njenoj 
ufestanosti i oblbku na asnovu ogromne i ug- 
lavnom, nesredene mase spisa o gradovima. 
Na osnovu te obimne literature bovek moie da 
stekne utisak o stepenu urbanizacije koji posto- 
ji na datom podrufju, kao i oseCaj da li taj 
stepen raste, opada ili je ustaljen. Varijacije 
~Cestanosti urbanizacije, naznafene promenama 
broja i velifine gradova, na primer, istovre- 
meno su stvar zanimljiva po sebi i neposredan 
pokazatelj jedne druge promene. Medutim, ovo 
poglavlje se bavi tom drugom promenom samo 
utoliko holiko se ova odriava u organizaciji 

:i uEestanosti urbanizacije.' 

Cak i ovaj ograniren dnevni red namefe oba- 
vezu da sidemo sa mandarinskih visina i po- 
zabavimo se dosadnim poslom utvrdivanja ter- 
mina. Grubo uzev, sada postoje tri koncepcije 
urbanizacije u druStvenim naukama: bihejvio- 
ralna, strukturalna i demografska. (1) Prva 
shvata urbanizaciju kao prilagodavanje lifnog 
ponaSanja utoliko Sto se usredsreduje na opho- 
denje ~ojedinaca.  Za izvesne obrasce ponaSanja 
ili miSljenja, bez obzira na druStvenu okolinu 
i mesto, veli se da su ,,urbanin. Otuda je pro- 
ces urbanizacije proces koji tokom vremena 

,) OVO poglavlje je deo Qireg istraiivanja urbaniza- 
cije i uslova za razvoj industrije. Delimifno je os- 
tvareno uz porno6 dotacije IstraiivaEkog odbo~a post- 

diplomskog tefaja univerziteta Viskonsin. 
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doiivljavaju pojedinci. Ovaj pristup ima po- 
sebnu vrednost, jer ne ogranifava urbanizam 
na fiziEku sredinu grada i mnogi proufavaoci 
kulture i umetnosti daju mu prednost. (2) Stru- 
kturalni koncept prenebregava shematizovano 
ponaSanje pojedinih osoba i dri i  se shemati- 
zovanih delatnosti Eitavih populacija. Tako se 
tipiEno tvrdi da proces urbanizacije podrazume- 
va kretanje ljudi iz zemljoradnirkih zajednica 
u druge, i obiEno Sire, nezemljoradniEke zajed- 
nice. Ova koncepcija pridaje prvenstveni zna- 
Eaj diferencijalnom rasporedu zanimanja ili in- 
dustrija unutar datog teritorijalnog prostora. 
Strukturalni pristup nalazi mnoge primene u 
druStvenim naukama i okvir je za skoro sve 
ekonomske modele koji se bave razvojem. (3) 
Demografski pristup se, takode, usredsreduje 
na prostor, ali uglavnom prenebregava indivi- 
dualno ponaSanje i strukturu zanimanja. U naj- 
saietijem vidu, ovaj pristup polazi od toga da  
je urbanizacija proces koncentracije stanovni- 
Stva. Priznaju se jedino dve promenljive vred- 
nosti: stanovniStvo i prostor. Stoga veza izme- 
du urbanizacije i, recimo, izvesne profesionalne 
strukture ili crte karaktera nije unapred od- 
redena.2 Ovaj pristup obiEno usvajaju proufa- 

vaoci stanovniStva i ljudske ekologije. 

Svaki od ovih pristupa prilagoden je drukEi- 
jem nizu analitifkih pitanja i svaki podrazu- 
meva svoje osobene teSkofe pri definisanju i 
merenju. Nijedan nije potpuno prihvatljiv za 
opSte svrhe i praksu istorieara. Bihejvioralni 
i strukturalni koncepti uqlavnom su stvar de- 
finicije; njihove kategorije se Eesto sastoje od 
veoma nepouzdanih promenljivih vrednosti i 
podloine su pribliino istim iskustvenim sla- 
bostima kao brojtani indeksi, primenjivani to- 
kom duiih vremenskih razdoblja. IstoriEari su 
mudri Sto su podozrivi prema ovom ,,tipskom" 
migljenju, Eesto sklonom da iskrivljuje isku- 
stvo stvaranjem slitnosti i zataSkavanjem ra- 
zlika. Cak i strogo demografski koncept ne za- 
dovoljava u svemu, jer atributi kao Sto su ve- 
liEina i gustina mogu biti veoma sumnjivi po- 
kszatelji urbanizacije u mnogim istorijskim i 
kulturnim kontekstima. No, upravo ta isklju- 
fiva uproSfenost koncepta, a ne njegova pre- 
finjenost, povefava njegovu korisnost pri istra- 
iivanju. On pravi razliku izmedu procesa, koji 
iako povezani sa koncentracijom stanovnigtva, 
mogu, u stvari, imati na nju suprotno dejstvo; 
stoga strukturalne pratefe posledice urbaniza- 
cije ni u jednom trenutku ne treba zanemari- 

Z, Za Sire razmatranje vidi: Eric E. Lampard, ,,Urba- 
nization and Social Change: On Broadening the Scope 
and Relevance of Urban History", u: Oscar Handin 
and John Burchard (Eds.), The Histo~ian and the 
City (Kembridi, MasaEusets. 1963). Ova knjiga be 

dalje biti navodena pod skraCenicorn HATC. 
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vati, ,,njih jednostavno valja razlikovati od 
urbani~acije."~ 

U ovom poglavlju nas zanima isborijska uce- 
stanost i organizacija urbanizacije. Pod ,,uce- 
stanoSCu" s; podrazumeva raspon dogadanja 
te  pojave ili Sirina njenog ufinka. ,,Organiza- 
cija" oznafava narin na koji ta pojava uobli- 
Eava jedan druStveni sistem tako da njegovi 
saEinioci ostvaruju pravilno i uzajamno medu- 
dejstvo. PoSto podaci o istorijsk,oj pojavi urba- 
nizacije ograniEavaju istraiivafe na to da prib- 
liino ustanovi broj i veliEinu gradova u datom 
razdoblju, demografski pristup je naroEito po- 
godan za prouEavanje ufestanosti. S druge stra- 
ne, organizacija podrazumeva razrnatranje stru- 
kturisanja medudejstava u jednoj populaciji, te 
stoga usko demografski pristup manje pomaie 
od neskrivenog strukturalnog. Tamo gde je do- 
stupno dovoljno podataka moguCe je kombino- 
vati ova dva puristupa, mada se, po svoj pri- 
lici, ,on0 Sto se time dobija u realistiEnosti, gu- 

bi poveCanjem dvosmislenosti. 

Po demografskoj formulaciji, gradovl se sagle- 
davaju kao taEke koncentracije stanovnigtva; 
oni su proizvod, ili ishod, urbanizacije. Tako je 
urbanizacija druStveni proces koji nuino pret- 
hodi stvaranju gradova i prati ga. Ne postoji 
razlog zaSto se unbanizacija na jednom pod- 
rufju ne bi mogla usredsrediti u jednom jedinom 
gradu. Ukoliko se urbanizacija postojano spro- 
vodi grad Ce rasti, ali nema potrebe da njegov 
rast nadmaSi porast ukupnog stanovnigtva. Uko- 
liko broj taEaka koncentracije raste, naporedo 
s njihovom velifinom, i ako, kao Sto se doga- 
da u nekim delovima savremenog sveta, veCi- 
na stanovniStva odista dode da iivi u gradovi- 
ma, onda se ti aspekti urbanizacije ne mogu ob- 
jaSnjavati ovim procesom, jer ga oni definigu. 
Tu moraju biti primenljivi neki drugi predus- 

lovi. 

Dakle, da bi rasli broj i velirina gradova, mo- 
raju postojati ne samo stanovniStvo i prostor, 
vet i odgovarajute sposobnosti. Te sposobno- 
sti su, u suStini, atributi stanovnigtva. Ono Sto 
jedno stanovniStvo Eini u svojoj sredini, i sa 
njom, u velikoj meri zavisi od materijalnih 
sredstava koja mu stoje na raspolaganju i od 
oblika druStvene organizacije koji usvoji, to Ce 
reti od prilogodavania. Stoga su stvarni broi i 
koncentracija stanovniStva u ma kojem razdob- 
lju uglavnom odredeni tehnoloSkom sposobnoS- 

3) Ovu koncepciiu urbanizacije najpre je izloiila Hope 
Tisdale: ,.The Process of Urbanization", Social For- 
ces, 20 (1947.). str. 311-316. Vidi. takode. Eric E. Lam- 
pard: ,,American Historians and the Study of Urbani- 
zation", American Historical Review, 67 (1961), str. 

49-41. 



f u  stanovnigtva. Postojanje prirodnih blaga je 
~reduslov viSe. medutim, ksriSfenje, ili ,,doS- 
iupnost", takvih izvora opet je funkcija tehno- 
loSkih i organizacionih sposobnosti stanovnig- 
tva. Da bi se ovo sagledalo, Eovek treba jedno- 
stavno da uporedi suprotne reakcije ameriEkih 
domorodaca i evropskih kolonista na njihovu 
severoameritku sredinu. Grubo uzev, Sto je 
opsekijli i izdiferenciraniji tehonologki seper- 
toar, utoliko je obimniji raznovrsniji inventar 
~otenciialnih bogatstava. Tako su tehn~oloaiie i 
prirodn-a bogatst<a podjednako satini,oci spoiob- 
nosti prilagodavanja k ~ j u  je stanovniStvo po- 

stiglo. 

Sama urbanizacija se moie smatrati organizaci- 
onim saEiniocem postignute sposobnosti prilago- 
davanja odredenon stanovnistva. To je naEin 
rasporeda stanomigtva kako bi se postigla iz- 
vesna mera odriavanja iivota i bezbednosti u 
datoj sredini. TehnoloSki satinilac je uvek ne- 
posredan deo organizacije, ali se od nje razli- 
kuje. Tehndogiia ie sine F a  non urbanizacije. 
kao i svakog drugog vida organizacije zaj8d- 
nice, ali nije ,,iskljuEivo svojstvo grada; ona 
dejstvuje u svakoj pokrajini i zakutku druSt- 
~ a " . ~  Tako demoarafski pristup ne samo Sto od- 
reduie proces urbanizaciie s apsolutnom eko- 
nomifnosfu. vef dodajufi jednu kulturnu pro- 
menljivu vrednost - tehnologiju - razjaSnjava 
ulogu Eetvrte, ,,druStveneU promenljive vredno- 
sti - .areanizaciie. Uzete zaiedno. ove P&iri 
prommljdve vrednosti - ~tan~ovniltvo, teh- 
nfobgija, organizacija i sredina - mogu da 
objasne preovladujufi obrazac urbanizacije, 
mogu da  naznaEe kako se taj obrazac po- 
javio u proSlfosti i d a  nag~oveste kakav moie 
biti njegov obliku u neposrednoj buduf- 
nosti. Blago'darebi ,ovom ljudskom-ekologkom 
okviru, zadatak objaSnjavenja procesa urba- 
nizacije tokom vremena - identifikovanje 
njegovih lodrednica - postaje reSivijL5). 
Ukratko, demografski koncept urbanizacije ni- 
je onoliko sputavajufi kao Sto se moglo uEiniti 
u prvi mah; njecov raspon dopuSta ispitivanje 
mnogih strana drugtvene promene, a njegova 

4) Tisdale, loc. cit., et passim. 

5, O v a  Eetiri obuhvatna Einioca su izvesni  pisci k o j i  
se bave  ovim p o d r u f j e m  ident i f ikoval i  k a o  ,,ekolos- 
k i  kompleks" .  Za prvo izlaganje v id i :  Otis Dudley 
Duncan , ,Population Distribution and C o m m u n i t y  
~ t r u c t u r e " ,  COW Springs H a r b o ~  Symposia o n  Quan- 
t i ta t ive  Biology, 22 (1957), str. 357-371. Druga upotreba 
ovog pojma se m o i e  naCi kod  Lea F .  Schnorea:  ,,SO- 
cia1 Morphology and H u m a n  Ecology", American 
J o u ~ n a l  of Sociology, 63 (1958), str. 62-34, Za  PO- 
vrgnu k r i t i k u  v id i :  S idney  M. Wi l lhe lm ,  ,,The C O ~ -  
cept  o f  the 'Ecological Complex ' :  A. Critique", Ame-  
Tican J o u ~ n a l  of Economics and Sociology, 23 (1964), 
str. 241-248; T a k o d e :  Leonard Reissman. T h e  U ~ b a n  
PTocess: Cities in I n d u s t ~ i a l  Societies ( N j u j o r k ,  1969, 

str. 111-121. 
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ukorenjenost u stanovniStvu odriava jedno vi- 
talno zanimanje za svojstva i uslwe ljudskih 
bifa koja iive u organizovanim zajednicamaa. 

StanovniStvo se oblikovalo u ,,gradove0 skoro 
sedam hiljada godina. Medutim, veliki deo ovog 
vremena urbane naseobine su bile jedva pre- 
poznatljive, a kada su, pre neSto viSe od pet 
hiljada godina, prvi put postale definitivne, jog 
uvek su bile ogranieene, u prividno sputavaju- 
f im uslovima svojih sredina, na nekoliko me- 
dusobno veoma udaljenih podrutja na povr- 
Sini Zemlje. Ni u jednom trenutku sama urbana 
srediSta nisu obuhvatala vise od delifa ukup- 
nog stanovniStva jednog podrutja;* moida su 
obuhvatala tak 15 do 20°/o na ogranlcenoj lokal- 
noj osnovi, ali nikad preko 5O/o po ma kojoj Si- 
roj regionalnoj skali. Nakon nekoliko hiljada 
godina takvih srazmerno stabilnih stupnjeva 
urbanizacije, proSla dva ili tri stolefa bila su 
svedoci besprimernog porasta i stopa i stup- 
njeva urbanizacije sa posledicama i rarvanji- 
ma Sto obeleiavaju promene u hazdoblju od 
oko 1750. g. p.ne. do 1850. g.n.e, kao jedan od 
presudnih preloma u istoriji ljudskog druStva. 

Tabela 1. Procene stanovniStva sveta od 8000 g. p.n.e. - 1960. g. n.e. 
(u milionima) 

-- --- 
Pre  naSe ere NaSa era 
--- - 

Godina 8000 4000 40 1650 1750 1800 1900 1960 

Broj 5.3 86.5 133 545 728 906 1608 2995 

Izvori: za procene pre naSe ere: E. S. Deevey, J r .  
,,The Human Population". Scientific American, sep- 

tembar 1960. 

Za 1650, 1750: W. M. Wilson (Ed.), International Mig- 
tati0nS. 2, 1931, str. 33-84. A. M. Carr-Saunders, 

World Population, 1936, str. 42. 

Za 1800, 1900: Kingsley Davis i Hilda Hertz Golden, 
po navodu u: P. M. Hauser (Ed.), Urbanization in 
Asia and the Far East, UNESCO, 1957, str. 55-60. 

Za 1960: United Nations Demographic Yearbook, 1961, 
str. 120. 

Sve spone koje su dotle sputavale, ili umerava- 
le, rast i preraspodelu stanovnigtva odjednom 
su ublaiene. Pojava druStava koja se brzo ur- 
banizuju, u kojima znatno viSe od 50°/o naraslog 
stanovniitva iivi u gradovima, predstavlja je- 
dnu od najdalekoseinijih promena ljudskih spo- 

Za ljudsku ekologiju danas, vidi: Otis Dudley Dun- 
can Social Organization and the Ecosystem", U: RO- 
beri E. L. Faris (Ed.), Handbook of Modern Sociology 
(Cikago, 1964), str. 3 6 8 2 .  TakoBe: P. B. Mediwar, 

The Future of Man (Njujork, 1960). 
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sobnosti organizovanja, nakon ,,zemljoradniE- 
ke" i ,,urbaneo revolucije nekih Sest do deset 

hiljada godina pre toga. (Vidi tabele 1 i 2.) 

Ovo ~oglavl je  razmatra taj preobraiaj sa sta- 
niovigta kes tanost i  i orgainizacije gradova. Unu- 
tar okvira ljudske ekologije ono istraiuje isto- 

rij; urbanizacije u dve faze: 

1. Prvobitna urbanizacija - p ~ v o  ostvarivanje 
poEetne urbane organizacije kao dopunskog i 
produktivniieq oblika kolekbivnog prilagobava- 

nja materijalnoj i druStvenoj sredini. 

2. Definitivna urbanizacija - kulminacija pr- 
vobitnih tendencija u dopunski i alternativni 
oblik druStvene organizacije: definitivni gmd. 
Svojom sposobn80SCu da stvara, usklad'gtava i 
koristi druStvenu ustedevinu, tvorevina defini- 
tivnog grada je u stanju da sebe presadi iz 

svojih rodnih matriEnih sredina. 

U jednoj potonjoj studiji, definitivna urbaniza- 
cija bike obradena s posebnim osvrtom na 
uofljive promene ~Eestanosti i organizacije ( t ~  
stopama i stupnjevima urbanizacije) pre i posle 
1700. g. Ove promene valja podvesti pod do- 

datne dve kategorije: 

3. KlasiEna urbanizacija - kad se razliEite 
spone i okolnosti udruie da uspore rast sta- 
novniStva i gradova, kroz ,,sistemskefl, ili 
ugrabene, druStvene mere spreEavanja i urav- 

noteiavanja.') 

4. Industrijska urbanizacija - gad se preovla- 
dujuCe spone i uslovi ublaie konaEnim postiza- 
njem tehnoloSkih i organizacionih sposobnosti 
za dotle neslubenu honcentraciju stanovniitva. 
Svojom jedinstvenom sposobnoSCu da preokra- 
iava i kotroliie viso~ke per capita stupnjeve 
neZive toplotne energije, industrijsko-urbani 
grad sebe uspostavlja izvan svog rodnog mat- 
riEnog mesta u jog Sire raspone druStvene i 

fiziEke sredine. 

Bez obzira na visoku smrtnost, spone koje su 
zaustavljale rast stanovniitva i urbanizacije u 
klasiEnim uslovima, manje je nametnula sre- 
dina no ograniEene s~osobnosti stanovnistva. 
Mogubno j e d a  je Eak i p r e  sekularnog opadanja 
smrtnosti. oko 1850. g. industrijska urbaniza- 
cija dozvolila znatan porast ljudske plodnosti. 
Kad je stanovniItvo jednom razvilo tehnologka 
sredstva i potrebnu organizaciju, urbana kon- 
centracija je zadobila zamah veCi i od samog 

porasta stantovnigtva. 

7) Autor zahvaljuje svome kolegi Rondo Cameronu na 
predlogu da upotrebi izraz ,,klasiEnaS'. Ovde se k0riSti 
u znaEenju preindustrijske ili neindustrijske urbani- 

zacije. 
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Tabela  2. S tanovniStvo sveta  i u rbano  stanovniStv0 
u sve tu ,  1800-1960. 

0 

A8 6 Postotak u y$ gradovima 

$Z24 
p .- ..+ 
a?.' 5000 i 100.000 

v i se  1 viSe n 0 -  

Izuori: za 1800-1950: Kingsley  Davis i Hilda Hertz  
Golden,  v id i  t abe lu  1. 

Za 1960:United Nations Demographic  Yearbook ,  1962, 
tabele  9,  10. 

Mada su klasifno srediSte i triiSna orijentacija 
nastavili da f vorno i hijerarhijski vladaju 
ukupnom strukturom industrijsko-urbanog si- 
stema, ispoljila se jaEa teinja da ekonomske 
prednosti nekog tla odreduju mesto rasta grada 
i daju jednu asimetrifnu raspodelu specijali- 
zovanih vrsta delatnosti unutar sistema. U sva- 
kom slufaju, izraiene uEestanoSfu i organiza- 
cijom gradova, divergentne sposobnosti ispo- 
ljene pre i posle 1700. g. bile su, po karakteru, 
suStinski tehnoloSke. BaS tehnologka sposobnost, 
u Sirem smislu, dejstvujufi kroz povezanu or- 
ganizacionu sposobnost, istovremeno nanovo 
definiSe sredinu i daje oblik i fokus kretanjima 

stanovnigtva povezanim s njom. 

PRVOBITNA URBANIZACIJA: KA PRODUK- 
TIVNIJEM VIDU KOLEKTIWOG 

PRILAGODAVANJA 

Poznavanje najranijih ljudskih pribliiavanja 
gradskom iivotu nedavno je proSireno razvo- 
iem arheologkih istraiivania i uvodeniem no- 
;ih metoda ispitivanja. - Sa umno$avanjem 
nalazigta i primenom postupaka iz ~r i rodnih  
nauka je mogu6epratiti istoriju'ljudskog 
druStva od poznog Iedenog doba (necde od 
15000. g.p.n.e.) pa sve do pofetaka urbaniza- 
cije. Uporedne studije prvobitne urbanizacije 
prvi put nam dozvoljavaju izvesno razmatranie 
onoga Sto su Robert J. Braidwood i Gordon R. 
Willey nazvali ,,vrstama kulturnoq pribiranja" 
koje vode do praga urbane ci~ilizacije.~) Ispi- 

81 Robert  J .  Braidwood and Gordon  R .  W i l l e v  (Eds.): 
Courses Toward Urban  L i f e :  Archeologiral Conside- 
rations o f  S o m e  Cultural Al ternates  (Cikaco.  1969l, 
str.  VI-VIII.  - Zbi rka  radova sa ovog  simpoziia bi6e  
dal je  navoclena pod skraeenicom CTUL.  Odel jak  o 
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tivanje joS uvek veoma nepotpune grade 
o jedanaest podrutja Starog sveta i sedam po- 
drutja Novog sveta otkriva da je svako od 
njih proSlo kroz niz stupnjeva napretka od 
labavih sistema skupljanja hrane d,o viSe ili 
manje efikasne proizvodnje hrane, a da su 
samo dva medu njima dogla makar do taEke 
poEetne urbanizacije pre no Sto je Kolumbo 
spojio dva sveta u jedan. Ne samo Sto se po- 
druEja znatno razlikuju po klimi, topografiji, 
vegetaciji, usevima i iivotinjama, vet se raz- 
likuju i po zavisnosti od navodnjavanja, po 
pojavama srediStA kulta i ceremonija, po dru- 
5tvenoj stratifikaciji, kao i po veliEini i gustini 
naselja. Ali svuda je razvoj sledio produien, 
nesiguran proces od prvog gajenja divljih ii- 
tarica i skrdivanja divljih iivotinja do stupnja 
potpuno ustaljenih seoskih ratarskih zajednica 
koje rade preko cele godine, kao Sto su Jarmo 
(oko 6750. g.p.n.e.) u iraEkom Kurdistanu ili 
niz Mesa de Guaje u meksiEkoun Tamaulipasu 

(oko 1500. g.~.n.e.) .~ 

Definitivna urbanizacija je konaEno ostvarena 
u ,,plodnom polumesecu" jugozauadne Azije 
oko Eetvrtog milenija p.n.e., u dolini Inda i u 
slivu Huanghoa od treCeg do drugog milenija 
p.n.e., u Centralnim Andima, severnoj Evropi 
i, moida, u ispodsaharskoj Africi tokom prvih 
hiljada godina naSe ere. Neki Einioci nuini za 
efikasnu proizvodnju hrane bili su se vee ,,pro- 
Sirili" iz ovih podruEja pre no Sto je u potpu- 
nosti ostvaren prelaz na definitivnu urbaniza- 
ciju. Rasprostiranje gajenja biljaka ili iivotinja 
u nove sredine odvijalo se, po merilima 
arheoloBkog vremena, neobiEno nag1.0. Medutim, 
tehnike gajenja morale su se prilagodavati 
novim sredinama niSta manje no same biljke 
ili iivotinje. UspeSno prilagodavanje Sumovitim 
predelima severne Evrope i Amerike, na  prime^, 
zavisilo je od Sirokog razvoja tehniEke seEe i 
paljenja drveta. P r e ~ r e k e  Sto ih je Sirenju po- 
stavljala fizitka sredina bile su uz to Eesto 
poveeavane prividnom ravnoduSnoSfu stanov- 
nigtva, koje se veC bilo lepo prilagodilo naEinq 
prvobitnoj urbanizaciji obilno koristi uriloge i refe- 
rencije iz ove knjige. Autor na ovom mestu mora da 
prizna ono Sto Ce kasnije postati oEigledno, naime 
svoj uorok da besDravno zalazi van svog polfa istra- 
Zivanja. Kao 01akSavajui.u okolnost moZe navesti sa; 
mo da je (1) sugtinska vainost materijala i metoda 
delovala sa neodoljivom privlafno5i.u. i I!) da su 
navodi dati vise kao bibliografske referencile no kao 
,,autoriteti" za ovde izraiene poglede. Autor le tskode 
poku4ao da odrii odstojanje spram supstantivnih ma- 
terijala i problems; njih i e  bolje prepustiti specija- 

listima. 

9 R. J .  Braidwood and Bruce Howe: ,,Southwestern. 
Acia beyond the Lands of the Mediterranean Littoral"; 
CTUL, str. 134-140; G. R. Willey; ,,Mesoamericaw, 
ibfd. ,  str. 91-94. - No videti takode: A. J. Arkell. 
,,Khartoum's Part in  the Development of the Neolit- 

hic", Kush, 5 (1957), str. 8-12. 



iivota zasnovanom na intenzivnijem skupljanju 
hrane (Sto ukljufuje, recimo, lov i ribolov, za- 
jedno sa dodatnom obradom zemlje). Primeri 
,,neuspelogW Sirenja mogu se nabi u baltifkoj 
Evropi, istofnoj, domorodafkoj oblasti Severne 
Amerike i u Sumovitim predelima Sibira.l0) 

UspeSno prenoSenje zemljaradnifkih, keramiEkih 
ili metalurgijskih elemenata, s druge strane, ne 
mora nuino da podstakne urbanizaciju, niti 
neSto oduzima samorodnom karakteru ma kakve 
urbanizacije koja se potom ostvari na tom po- 
druf ju. Izbor zemljoradniekih proizvoda podruf - 
ja Centralnih Anda (koji je veC obuhvatio 
kukuruz i repaste biljke) dopunjen je posle 
1400. g.p.n.e. usavrSenom vrstom srednjoamerif- 
kog kukuruza, ali je bil'o potrebno joS Sest ili 
sedam vekova ,,pre no Sto se moglo reCi da je 
potpuna seoska poljoprivreda proiziSla iz kultur- 
nih ili druStvenih promena koje je pokrenula ta 
novina". PoboljSane vrste kukuruza prenete su 
i u takozvano ,,prelaznoV podrutje - izmedu 
srednjoamerifkog i srednjoandskog podruEja ci- 
vilizacije Novog sveta - gde su na odgovarajuti 
naEin uklopljene u efikasnu semensku zemljo- 
radnju. Nakon toga je ta zemlj,oradnja ,,stag- 
nirala" preko hiljadu godina, mada su stanovni- 
Stva o kojima je ref ofito znala za velike 
civilizacije Sto cvetaju i na severu i na jugu, u 
sredinama tek neSto manje negostoljubivim no 
Sto su to sredine samog Prelaznog podruEja.ll) 
Da li je prvobitnu urbanizaciju na kraju zausta- 
vio dolazak Evropljana u ovo podrufje ili su 
Einioci kao Sto su ,,nedostatak navodnjavanja, - 
srazmerna jednostavnost druStvene stratifikacije 
i religije, odsustvo specijalizacije zanimanja i 
oEito siromaStvo trgovine u ve6im razmerama" 
spreEili domorodafko stanovniStvo da prevazide 
svoj seoski stupanj postignuta?lP) Odgovori na 
ova pitanja sada nisu dostupni, ali pitanja sluie 
za naznafavanje onih vrsta hipoteza do kojih 
dolaze iskusni arheolozi Eto obraduju valjano 
definisan problem u veoma raznovrsnim mate- 
rijaln'im i vremenskim ~kontekstima. P,ovrh toga, 
ove hipoteze kao da naglaSavaju potencijalni 

lo) Braidwood i WilIey zakljuEuju da je bilo ~otrebno 
nekih 2750 godina da se efikasna proizvodnla hrane 
.,preseliW 2000 milja iz Siro-Cilicije u deltu Rajne 
(oko 7000-4250. godine ?.me.), a pribliino 2250 godina 
da Drecie npkih dve hiliade milia iz blizine sadain4-r: 
Meksiko Sitila do Pitsburga, Pensilvanija (oko 1500. 
godine p.n.e. do 700. godine me.) CTUL.  str. 330-358. 
Takocie: Carl-Axel Moberg. ,,Northern Eurowe", ibid., 
str. 309-324: Joseph R. Caldwell: .,Eastern North Ame- 
rica". ibid., str. 28&307; A. P. Ohladnikov: ,,The 
Temperate Zone of Continental Asia", ibid., str. 

267-286. 

") Donald Collier: ,,The Central Andes", CTUL,  str. 
165-174: Irving Rouse: ,,The Intermediate Area, Ama- 
zonia, and the Caribbean Area", ibid., str. 34--57. 

Rouse, op. cit., str. 56-57. 
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znaraj drus'tvene organizacije, a ne kulturne 
,,imperativeo kao Sto su tehnologija ili ,,nuinosti" 

sredine. 

Da je urbanizacija druStveni a ne samo kulturni 
proces, podrazumevaju one vrste apstraktnih 
kriterija - hoje se mlogu izvesti iz arheolo- 
Skih podataka - Sto saeinjavaju definitivnu 
dokaznu gradu o postojanju gradova. Desetak 
ovih kriterija, koje je formulisao V. Gordon 
Childe, pretpostavljaju: kompaktno naselj e sa 
najmanje 4-5000 stanovnika, uk1jui.ujui.i za- 
natlije i umetnike; efektivni ,,viSak" kapitala, 
zasnovan na zemljoradnji, dopunjenoj ,,spolj- 
nom" trgovinom; monumentalnu javnu arhitek- 
turu; pisanje ili neki drugi sistem pisma; 
kalendarske ili matematieke nauke: druStvenu 
stratifikaciju; i politiEku hijerarhiji. Konkretni 
wrimeri ranih gradova se. naravno. razlikuju 
koliko i ,,planovi njihovih hramova,' znaci nii- 
hovog pisma i njihove umetniEke konvencije", 
ali su urbani kriteriji ipak objektivni u tom 
smislu Sto se mogu izvesti, s velikom merom 
ver~vatn~oke i na pobpuno nepristrasan nafin, iz 
materijalnih ostataka.13) Koliko taEno ovih kri- 
terija valja da je zadovoljeno da bi se veliko 
selo ili drugo naselje moralo proglasiti za grad, 
stvar je o kojoj treba da odluEe specijalisti. 
Neki proufavaoci Srednje Amerike su, na pri- 
mer, nagovestili da raStrkano stanovniStvo 
velikih centara u nizijama Maja nije ,,urbanoV 
u strocom smislu, bez obzira na ostale socio- 
-politiEke atribute. Jedan ugledni eeiptolop je 
vlastito podruEje, sve do kraja Novog kraljev- 
stva, oko 1100. g. p n.e., nazvao ,,civilizacijom 

bez g rad~va" . '~  

Nijedan od ovih izuzetaka, ilt praznina, u isto- 
rijskim dokumentima, ne umanjuje, medutim, 
potencijalnu bitnost drultvene organizacije kao 
samostalne promenljive vrednosti. To je najsa- 
ietije izrazio Robert M. Adams u svome raz- 
matraniu neposrednog nastanka gradova u 
Mesopotamiji, tokom Eetvrtog milenija pre nage 
ere: ,,Nastanak gradova je bio prevashodno 
drugtveni proces, viSe izraz promena u Eove- 
kovom medudei stvu sa njegovim bliinjima. no 
u niegovom medudejstvu sa sredinom". Novina 
grada se sastojala u ,,celom jednom nizu novih 
institucija i u ogromno narasloj veliEini i slo- 
ienosti druStvene jedinice. a ne u nekim te- 
meljnim novinama u odriavanju iivota".15 Na 
Is) V .  Gordon Childe: ,,The Urban Revolution", Town 

Planning Review, 21 (1950), str. 3-17. 
14) Willev.  ow. cit. .  str. 97-98. John A. Wilson: ..Egvvt 
through' t h e  ~ e w .  Kingdom: Civilisation Wlthout Citi- 
es", u :  Karl H .  Kraeling and R .  M Adams (Eds.), 
Citu Invincible: Urbanization and Cultural Dnveloa- 
mekt  in the Ancient Near East (Cikago. 1960). str. 

124--136. Dalie se navodi uod skrafenicom CI. 
Is) Robert M. Adams: ,,The Origin o f  Cities", Scien- 

t i f ic  American (septembar 1960). 
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kraju svaka visoka civilizacija, moida s izu- 
zetkom civilizcije Maja, postiie neki stupanj 
urbanizacije, a u". vefini prvobitni proces 

pocinje rano. 

Prvobitna urbanizacija je iziskivala i tehno- 
lo6ko postignufe proizvodnje hrane i druStvenu 
organizaciju seoske zemljoradnje. Ta postignuf a 
su u temelju najbolje dokumentovanih pri- 
mera ustaljenih populacija velike gustine. Na 
takvim temeljima neka stanovniStva su razvila 
niz kulturnih korelata koji su ukljufivali mo- 
numentalne zgrade, oblike pisma i velike 
umetncsti. Ovi su apet bili povezani sa drustve- 
nim inovacijama kao Sto su ,,spo1jna7' trgovina, 
rudimentarna specijalizacija i religijsko-poli- 
tifka hijerarhija. No ako je ovaj razvoj bio 
nuian za kasniji vrhunac urbanizacije, posti- 
zanje pojedinih dostignuf a nije obezbedivao 
ceo niz, pa fak ni ubrzavanje promena u ne- 
kom neminovnom smeru. Razvoj u smeru 
urbanizacije ostajao je u suitini jedan ne- 
predviden proces. Stoga pri sadasnjem stanju 
znanja, proufavalac istorije urbanizacije mora 
da polako napreduje pomofu opisnih tvrdnji 
o mogufim dogadajima, u komparativnim kon- 
tekstima, a ne da formuliie univerzalno vaiefe 

hipoteze koje bi se mogle tafno proveriti. 

U svetlu Childeovih kriterija i odgovarajufih 
arheoloSkih padataka, ,,problemu urbanizacije 
se moie nanovo postaviti izraien terminima 
lju~dske ekologije. Stmktura zajednice, ild oi- 
kumene, u ma kojem vremenu, shvata se kao 
ravnoteia izmedu skupina stanovniitva i nje- 
gove okoline, u fijem ostvarivanju posreduju 
tehnologija i druitvena organizacija. Tamo gde 
postoji dodir sa drugim ljudima, njihovo pri- 
sustvo se podvodi pod sredinu, kako druitvenu 
teko i materijalnu. I tehnologija 1 ~oxganizacija 
su atributi stanovniitva. Tehnologija se moie 
smatrati kulturnom promenlj jvom vrednogfu, 
a organizacija druStvenom promenljivom vred- 
noifu, kroz koju skupina stanovnigtva poprima 
svoj ,,sistemskiV aspekt. Organizacija je ujedno 
i presudna ekoloSka promenljiva vrednost, jer 
se, u njenom odsustvu, pravilnosti uzajamnih 
dejstava smanjuju, tehnolfogi ja se ne prime- 
njuje, a skupina se raspada. Antonim ,.sistem- 
skog" jeste ,,haotiEnoV, - opis situacije u kojoj, 
da tako kaiemo, ,,we zavisi od svega ostalog". 
Zato je haotifno druStvo skoro protivreEan 
izraz.lB) Preformulisan terminima ljudskog eko- 

lo) R. A. Johnson et al.: ,,Systems Theory and Mana- 
gement", Management Science, 10 (1964), str. 361-384. 
Otis D. Duncan and Leo F. Schnore: ,,Cultural, Be- 
havioral. and Ecological Perspectives in the Study 
of Social Organization", American Journal of Socfo- 
logy, 65 (1959). str. 139--146. Amos A. Hawley: Human 
Ecology: A Theory of Community Structure (Njujork, 

1950),str. 29--31. 
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sistema ,,problemw dobija ovaj oblik: dalja 
diferencijacija funkcija unutar .stanovniStva i 
njegove sredine daje veCma specijalizovane sa- 
Einioce; integracijom ta,kvih delova u jedan po- 
vezan ,,sistemn uzajamne navisnosti postiiu se 

stupanj i oblik gradske organizacije. 

~ p r k o s  razlikama u terminologiji i naglaslgu, 
analize antropoloSki nastrojenih arheologa 
Eesto se podudaraju sa analizama ekologa. 
Kvang-Ei Cang, na primer, zakljuEuje svoje 
razmatranje pojave Jin-Sang civiizacije tokom 
drugog milenija lpre na5e ere na sledeCi nafin: 

Tek sad, kada smo opskrbljeni sa znatno vise 
podataka, moiemo poreti da nanovo razma- 
tramo neke od glavnih premisa i moiemo da 
usvojimo holistitki. konfigurativni i funkcio- 
nalni pristup, jer se pokazala jedna nova i, ve- 
rovatno, taEnija slika . . . strukturalne naporedne 
varijacije i delujuCi uzroci naglagavaju se ter- 
minima druitvenog mehanizma i kulturnog 

obrasca.17) 

SliEno ovome, Gordon R. Willey nagoveStava 
da  su regionalne varijacije unutar srazmerno 
ograniEenog podruEja Srednje Amerike ili 
Perua, ,,mogle biti presudna okolnost u razvoju 
kultivisanih biljaka i potonjem ostvarenju 
seoske zemljoradnje". Ovde se, naravno, pret- 
postavlja da je produieno uzajamno podsticanje 
unutar ,,prinodnoW izdiferenciranog podruEja 
stvorilo sistem simbioze u kojern specijalimvane 
podkulture nisu guSile jedna drugu. Dalje sepo- 
stavlja pitanje, da li su regionalne varijacije 
mogle da podstaknu potonje razvoje, to Ce refi 
- urbanizaciju, ,,u jednoj stroiije kulturnoj. 
a ne kulturno-botaniEkoj sferi"? Willey zaklju- 
Euje da su ,,regionalne uzajamne veze i pod- 
stioanje.. . ubrzali kulturni razvoj". Tako u 
trenutku kad je dosegnut prag konaEne urbani- 
zacije, nijedan predeo Perua ili Srednje 
Amerike nije imao premoi: nad ostalima, mada 
su veliki meduregionalni umetniEki stilovi, 
Chavin i Olmec, a moida i pridruiene religije, 
preovladavali u svojim podruejima. Tek poSto 
je prebraEen taj  prag, regionalizam podkul- 
tura se raspao pred onim ,,:to su, izgleda, bili 
poEeci pokuSaja stvaranja carstva koja obu- 

hvataju celo podruEje".le 

Jugozpadna Azija pruia drugi primer simbioze 
medu podrufjima, ali uz komplikaciju terito- 
rijalnog prelaza sa najranijih seoslco-rata,rskih 
zemljigta ,,na, po sredinama, raznolikim obron- 

") Kwang-chih Chang: ,,ChinaT', CTUL, str. 190. 

18) Braidwood i Willey - op. cit.,  str. 354-355 - na- 
vode neobjavljenu doktorsku disertaciju W. T. San- 

dersa, univerzitet u Harvardu, 1957. 
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cima bregova . . . na uglavnom jednoobraznu, 
polusuSnu aluvijalnu ravan juine Mesogota- 
mije". Pri  svem tom, srazmerna fiziEka jedno- 
obraznost zemlje izmedu dve velike reke nije 
spreEavala ono Sto Braidwood naziva ,,razmenom 
stvari i ideja" sa susednim podrufjima. Mada 
nalaziSta dostupnih arheoloSkih ostataka u 
juinoj Mesopotamiji i Susijani (susednom 
iranskom Kuiestanu) otkrivaju ,,Eudne razlike" 
u odnosu na svoje parnjake u samoj Mesopo- 
tamiji, nalaziSta severoiraEkog pribreija i pa- 
dina iranskog Zagrosa otkrivaju arheoloSke 
tragove iz Obaidanskih vremena nadalje, koji 
pokazuju ,,proSirene zajedniEke crte poimanja 
i t r a d i ~ i j a " . ~ ~  ReEno jezgro aluvijalne juine 
ravnice vet je bilo postal0 i i i a  uzajamnog 
dejstva podrucja, i bez obzira na izvesne regio- 
nalne razlike, ispoljila se karakteristitna me- 
duregionalna distribuicija rukotvorina i umet- 
niEkih oblika, uporediva sa onom koju je 
Willey uoEito u p,reklasiEnoj Srednjoj Americi i 

Peruu. 

Sada se, u jednom saietom i suviSe uproSfenom 
vidu, moie izloiiti zakljurak ili protohipoteza 
na koju ukazuje ovo poredenje. Bez obzira d a  
li je proizvod domaCih preteEa ili dodira sa 
spoljaSnjim svetom, prvobitna urbanizacija se 
najverovatnije javila u podruEjima koja s?c 
obuhvatila razliEite ali blisko suprotstavljene 
podsredine, ili kulture, koje su, kroz druStveno 

medudejstvo, simbiotieki ko~ii6ene. 

Tamo gde se ne nalaze tragovi potetne gradske 
organizacije moie se prebpolstaviti da je nedosta- 
jao meduregionalni podsticaj. Onda se mogu 
traiiti objaSnjenja u svojstvima materijalne i 
(ili) druStvene sredine. Pre svega, podrurja na 
kojima vladaju veli,ke suSe, hladnoca ili kakve 
druge klimatske krajnosti, teSko da bi pruiala 
pogodnu sredinu za ustaljeno gajenje i proiz- 
vodnju hrane. Tamo gde padavine, isuiivanje, 
sastav zemljiSta i temperatura nisu bili smetnja, 
Braidwood i Willey nagovestavaju da se moglo 
desiti da ne bude zadovoljen uslov postojanja 
dovoljno artikulisanih podsredina. Naravno, 
ogromna prostranstva praSuma, Suma, savana 
ili stepa, mada nisu toliko negostoljubiva prema 
ljudskom stanovniStvu ili tehnoloSkom prila- 
godavanju, kao pustinja ili tundra, nisu obez- 
bedivala dovoljnu raznovrsnost zemljiSta i klime 
medu podrurjima da bi omogukila produieno 
uzajamno dejstvo i simbiotiEku specijalizaciju. 
Zapravo, tam0 gde su travnati i Sumoviti pre- 
deli nudili u velikoj meri plovne vodene si- 
steme, kao u severnoj Evropi, juinom Sibiru, 
istoEnom delu Severne Amerike ili u tropskoj' 
Amazoniji, Africi i Aziji, sama lakoCa i navika 

'$1 Ibid., str. 355-356. 

3 0 



ERIK LAMPARD 

migracimih kretanja mogla je stvoriti stanje 
,,endemiEnog rata" izmedu naroda pribliino 
sliEnih kultura i snaga. Takvo ,,prirodno stanje" 
moglo je podrazumevati ,,odliv radne snage, 
zanimanja i energija" koji je predstavljao 
,,efikasnu prepreku razvoju civilizacije". ViSak 
kapitala se nije rasipao, vec naprosto uopSte 
nije bio ostvaren. KonaEnost, rnogufnost posto- 
janja izobilja sredstava za iivot u plodnim 
enklavema, odvojenirn pust in jm ili okeanom 
predstavljala je sredinu koja je ,,odveC po- 
voljna" za odriavanje nasledenih naEina skup- 
ljanja hrane da bi omoguCavala produieno 

medudej stvo i diferencijciju." 

Tendencije prvobitne urbanizacije postaju de- 
finitivne kad se odnosi izmedu delimiEno izdi- 
feren~iranih podsredina integrziu na nilvou 
podruEja. SilmbiotiEko medudejstvo je u medu- 
vremenu izazvalo destabilizujuea iskustva koja 
Sire druStvene vidike seoskih ratara preko po- 
stojefih granica i pruiaju im nagovestaje jedne 
F re  zajednice. Ponavljanje transakcije d'obrima, 
lienostima i idejama pre ili kasnije ocrtavaju 
i ojaEavaju jedan obrazac reorganizacije unutar 
podruEja o kojem je reE. Sve Siri dodiri j 
razmena artikuligu jedan obrazac koji konaEno 
dovodi do foimalizovanije uzajamne zavisnosti 
i vari vassu ~ o v e f a n o ~ :  dmStveao~n ~roiizvoda. 
~ a k o  projekcih seoskog ratarsllrog -ii;ota, kro? 
diferenciiaciiu. ne ~dovodi iednostavno do vefeg 
sela, veE do njegovog prakti~nog preobraiaja'-; 
organizacija je sloiena, a naselje u Evoru po- 

prima karakter ,,grada7'. 

Postizanje takvih ,jsistemskih" atributa kao Stc 
su vefa brojnost, veCe obilje sredstava za Zivot 
i Sira r a s ~ n d ~ l a  ruktotvorina ,i ideja. i7iskuie te- 
Snju koordinaciju delatnosti, te i uspostavljanje 
specijalizovanih kontrolnih funkcija koje mogu 
da odrede nove granice i ojaEaju organizaciju. 
Tim sredstvima veCe stanovniStvo stiEe veCu 
vrednost za odriavanje svojih pripadnika (osi- 
guranje hrane, braEnih drugova i odbrane) i 
povefava svoju sposobnost odrianja putem po- 
dele ra'da i prenosnih (.,zaob:laznijihV) metoda 
proizvodnje. Istovremeno, stanovniStvo sma- 
njuje moguf a trvenja medu svojim pripadni- 
cima ustanovljujuCi pravo porodica ili drugih 
primarnih skupina na teritorijalna ~ r i r o d n a  
bogatstva i uspostavljajuCi redisled prvenstva 
suparniekih zahteva. Ovi potonji atributi novog 
poretka su ,,politiEkim; oni podrazumevaju da 

Ibid. - Kandidati za odveC povoljne" sredine su 
priliEno razlirita podruEja' severozapadne afrike i Ka- 
lifornije. Vidi takode:  A. L.  Kroeber. Cultural and 
Natural Areas o f  Native North America (University 
o f  California Publications in American Arhology and 

Ethnology, t o m  38, 1939). str. 148-149. 
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izvesni elementi stanovniltva poseduju vlast i 
naglaiavaju presudan odnos izmedu diferenci- 

jacije i stratifikacije. 

Mada su diferencirani delovi jednog sistema 
koji we urbaulizuje medmobno zavisni. neki su 
- da prilagodimo izraz Georgea Orwella - 
,,medusobno zavisniji" no drugi. Podredivanje 
nekih funkcija drugim funkcijama odvija se 
s obzirom na druStvene kontrole koje posreduju 
u vitalnim odnosima jedmg stanovniStva sa 
n je~ov lm sredinama; radi se o przbavljanju 
sredstava za Zivot i o bezbednosti. U seoslkoj 
organizaciji, obrada zemlje i boinba su astajale 
neizdiferencirane funkcije; podela rada se ug- 
lavnom vrSila prvenstveno prema starosti i 
polu stanovnika. Kada je reE o robovima, 
s ovim je povezan i status. Medutim, u Sirim 
podruEjima stanovniStva u uslovima urbaniza- 
cije, funkcije se sve vise diferenciraju, a odr- 
iavanje kohezije sistema postaje specijalizovani 
zadatak onih koji vladaju. Po prirodi svojih 
dejstava, kontrolne funkcije odreduju uslove 
pod kojima se obavljaju ostale, viSe ili manje 
specijalizovane funkcije; potonje ,,oEekujun od 
kontrolnih funkcija da im posredno ili nepo- 
sredno, obezbede sve Sto je nuino za obavljanje 
njihovih specijalizovanih uloga. Raspodela 
vlasti je tako pomerena s obzirom na izvesna 
strates'ke funkoije a druStvena stru'khra sta- 
novniStva koje se urbanizuje jeste hijerar- 

hijska.P1) 

Tokom uspostavljanja ove strukture meduza- 
visnosti fokus ene~gi ja  i oseCanja se ustaljuje. 
Okolno stanovniStvo sreduje svoj iivot i de- 
latnosti oko centra, koji sa svoje strane, 
obuhvata raznolikost svog zaleda. Tamo gde se 
srediSnji fokus energija razlikuje od fokusa 
moie biti teie da  se ostvari druStvena kohezija. 
Pri svem tom, koncentracijom ljudi i diferen- 
ciranih delatnosti u jedno srediSte, prvobitni 
proces urbanizacije doseie svoj vrhunac i na 

istorijskoj pozornici se pojavljuje grad. 

Naravno, arheoloSka grada ne daje opravdanje 
za takvu elegantnu formulaciju urbanizma. 
DruStveni preobraiaj kakav je upravo ocrtan 
samo je hipotetifna tvorevina izvedena iz 
proufavanja stanovnigtva u okviru ljudske 
ekologije. Medutim, Sto se tiEe organizacije, 
niSta  to je bitno za nju nije nespojivo sa Ei- 

njenifn.om gradom sa terena. 

Tokom dugih vremenskih razdoblja naEin ii- 
vota seoskih ratara se iznutra ustalio i repro- 
dukovao se na prostranim podrufjima Evro- 

'9 Termini koji se koriste u ovom odeljku slobodno 
su prilagodene pozajmice iz spisa Amosd H. Hawleya 

i Talcotta Parsonsa. 
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pe, Azije i Afrike. Ustaljena, celogodiSnja na- 
selja ljudi koji koriste kamen i poseduju odo- 
maCene biljke i iivotinje postojala su u isto- 
eno-centralnoj Mesopotamiji kod Jarma to- 
kom prve Eetvrtine sedmog milenija pre naSe 
ere. Postojalo je oko dvadeset pet valjano sa- 
gradenih pravougaonih obitavaligta, mada su 
stanovnici deo potrebne hrane jog pribavljali 
skupljanjem; grnearija se pojavila tek sasvim 
pozno u ovoj fazi. K'olitine obsidijana na mestu 
isk,opavanja naznaeuju dalekoseine dodire, jer 
je najbliie prirodno nalaziSte u blizini jezera 
Van, u Anadoliji. Nekoliko skoraSnjih odrediva- 
nja na osnovu ugljenika 14 u podrueju Jar- 
mo, ukazuju na prisustvo jog starijih nase- 

1 j aee 

Spektakularnije, pribliino istovremeno nase- 
lje otkriveno je u oazi Jerihon, u dolini Jor- 
dana. Ovaj ,,Jerihon" imao je kruine zgrade 
od opeka, a bio je opasan visokim, debelim 
bedemom, na eijoj je unutarnjoj strani posto- 
jala visoka kula s unutarnjim stepenistern. Po 
nekim bitnim osabenostima ovo naselje se ra- 
zvijalo drukEije no naselje naroda Jarmo; efi- 
kasna proizvodnja hrane joS nije ustanovlje- 
na na nalaziltu, mada su u to vreme odoma- 
Cene iitarice i jeEam preovladavali celim 
,,bregovitim podruejem Srednjeg Istoka". Je- 
dan ugledan struEnjak, Jean Perrot, ubeden 
je, izgleda, da ne postoje Evrsti dokazi o pri- 
marnoj proizvodnji hrane na Sredozemnom 
pribreiju mnogo pre kraja petog milenijaes. 
S druge strane, ratarska seoska naselja bila 
su potpuno razvijena u mutraSnjosti jugo- 
zapadne Azije veC do sredine Sestog milenija 

pre naSe ere. 

Tokom narednih hiljadu godina neka od ovih 
ratarskih sela na aluvijalnoj ravni juine Me- 
sopotamije veoma su porasla i pretrpela su 
odluPujufe promene strukture. Zitu, jetmu i 
stoci sada su dodavali unne i ribe; drvo i trs- 
ka pribavljali gradevinski materijal u zame- 
nu za kamen. PeEena ilovaEa je koriSCena za 
alatke. Ta postignuCa su dosegla vrhunac u 
organizovanim gradovima-driavama, kao Sto su 
Eridu i Ur, koji su imali desetine hiljada sta- 
novnika, sloienu versku, vojnu i polititku or- 

") Braidwood i Howe, 1oc.cit. 

us) Jean Perrot: :,,Palestina-Syria-Cilicia", CTUL, 
str. 147-162. Takode: Kathleen M. Kenyon, ,,Some 
Observations on the Beginnings of Settlement in the 
Near East", Journal of the Royal Antrophological 
Institute Great Britain and Ireland. 89 (1959). str. 35-43. 
- W. F. Allbright govori o ,,stotinama, aj io  ne i hi- 
ljadama, takvih postrojenja . . . Od Pakistana do Te- 
salije". oko 7000-5000. godine p.n.e., (CI, sfr. 72). On 
se Slaie sa Braidwoodom da takvi p ~ o b l t n i  centri 

nisu ,,urbani0. 
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ganizaciju, druitvenu stratifikaciju, stale? pi- 
sara, razvijenu tehnologiju (ukljufujuki i metal- 

urgiju) i razgranate trgovatke veze. 

DEFINITIVNA URBANIZACIJA: 
SPOSOBNOST CVORNOG ORGANIZOVANJA 

Sa arheoloSkog stanovista, ubrzavanje defini- 
tivne urbanizacije u nekolikim delovima sveta 
OEiglednije je povezano sa duhovnom hranom 
no sa grubo fiziEkim odrianjem iivota. U iz- 
vesnom broju kulturnih podruEja kljuEni Eini- 
lac promene je pre ideoloSki i socijalni no eko- 
nomski. U jugozapadnoj Aziji, prva faza je 
obeleiena tokom Obaidanskog perioda, oko 
4000. g.p.n.e., nizom hramovnih gradevina u Eri- 
duu koje se razlikuju od osamljenih svetiliSta 
tipiEnih za seoska naselja na severu. Pred kraj 
ovog razdoblja, pre 3000. g. p.n.e., pojavili su se 
gradovi opasani bedemima. U potonjem razdob- 
lju prvih dinastija, jog vefe odaje za bogoslu- 
ienje bile su okruiene kompleksom skladigta, 
radionica i ostalih zgrada, saEinjavajufi moida 
prve ,,potpune0 gradove. Na osnovu protopis- 
menih peEata i rezbarija u kamenu jasno je 
da se bilo pojavilo profesionalno specijalizova- 
no sveStenstvo i da se bavilo liturgijskim delat- 
nostima. Na osnovu hramovnih spiskova za po- 
delu sledovanja ili ,,nadnican vidi se podjedna- 
ko dobro da su svegtenici bili i ,,upravljaEin 
druStvenom privredom redistributivnog tipae4. 

Drugu fazu prelaza obeleiila je pojava monu- 
mentalnih palata i onog Sto, na osnovu kasnije 
mitologije, iagleda skoro kao izriEita politiEka 
tradicija. Dalja diferencijac ja vlasti uspostav- 
ljanjem dinastieke valadavine i vlasti palata 
bila je povezana sa naglasavanjem klasnih raz- 
lika Sto se naroEito upadljivo ispoljava u su- 
protnosti izmedu jednostavnih i srazmerno je- 
dnobraznih grobova Obaidanskog razdoblja i 
raskoSno ukraSenih i bogato nameStenih grob- 
nica kraljeva i drugih uglednika u Uru, u poz- 
nijem razdoblju Prvih dinastija. Tokom prve 
polovine treceg milenija pre naSe ere- samo 
kraljevstvo je zadobilo izrazitije vojnicki ka- 
rakter, sa specijaIizovanom proizvodnjom orui- 
ja, nasilnim regrutovanjem radne snage za iz- 
gradnju utvr&enja, i drianjem jedinica naoru- 
ianih kletvenika. Obe faze definitivne urbani- 
zacije u Mesopotamiji blle su postignuke dru- 
Stvene organizacije. TehnoloSke, ekonomske, pa 
i demografske odlike te  promene izgledaju za- 
visne od obrazaca organizacije: (1) religijsko- 
politifke, koja predstavlja unutarnja ogranife- 
nja, i (2) vojno-politifke, koja odraiava spoljaS- 

'9 Adams: ,,The Origin of Cities", loc. ctt. Takode: 
idem, ,,Early Civilizations, Subsistence and Environ- 

ment", CI, str. 26%-292. 
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nja ogranifenja. Naravno, pojava gradova na 
aluvijalnoj ravni takode je posledica veCe plod- 
nosti i raznolikijeg izbora prirodnih blaga u 
reEnoj sredini (bar do poznog treCeg milenija), 
ali veC u Obaidanskom razdoblju, ako ne i ra- 
nije, prirodno bogatstvo je manje bilo ,,darW pri- 
node, a viSe funkc:ja ljudske snalailjivosti i 
prilagodljivog ponaSanjae5. Ukratko, slavni 
Childeov ,,viSak" je, poput samog definitivnog 

grada, bio proizvod drugtva. 

Sami postupci obrade zemlje se, izgleda, nisu 
mnogo promenili pre laskm u ravnicu. Slieno to- 
me, poveCanje proizvodnje nije bilo inherentno u 
fizifkoj sredini, pa fak ni u povefanju uloie- 
nog rsda koje je iziskivalo rudimentsrno na- 
vodnjavanje; ono se moralo ostvariti i zadobiti 
druStvenim ponaganjem. Stoga ono starije 
shvatanje da su se i ostvarivanje i oblik urba- 
ne civilizacije u istoEnjaEkom gradu-driavi za- 
snivali na uspostavljanju i odriavanju vodenih 
sistema velikih razmera nije nuino po ekolo8- 
koj teoriji niti ga podriavaju arheoloSki nala- 
zi. Slifan zakljuEak u pogledu navodnjavanja 
takode vaii za Srednju Ameriku i dolinu Inda. 

Sloieniji hidrauliEki sistemi daleke antike nas- 
tali su nakon ostvarenja definitivne urbaniza- 
cije. Sasvim ograniEeni uredaji za kontrolisa- 
nje poplava su u Obaidansko vreme bili do- 
voljni da obezbede odgovarajufu proletnju pa- 
Su dui  krivudavih refnih tokova. Sistemi za 
navodnjavanje velikih razmera nisu nastali u 
urbanizovanijim delovima Sumera, veli Robert 
M. Adams, sve dok proces polititke integra- 
cije u teritorijalne dE'iave vef nije bio dobro 
odmakao". Dalje na severu, u Akadu, ,,do eo- 
Eetka navodnjavanja u Sirim razmerama doslo 
je jog kasnije". Medutim, ukoliko kontrolisano 
navodnjavanje ne objaSnjava nastanak centra- 
lizovane birokratije, ono je ipak povezano s 
napretkom zemlj aradnje, poveCanom ,strati- 
f ikacijom i hijerarhijskom organizacijom sta- 

novniStva po funkcionalnim linijamaZB 

Potpunije koriSfenje tehnika obrade zemlje i 
integralna briga o veCim stadima stoke u kri- 
tiEnim prirodnim uslovima nametali su srede- 
niji ,redosled i sinhronizovanje semnskih posBo- 
va. Sigurnije vodenje sve vefeg broja delatno- 
sti za odrianje iivota, koje su obavljane isto- 
vremeno i serijalno, iziskivalo je uvodenje spe- 

'=) Adams: ,,The Origin of Cities", loc. cit. Takode: 
idem, ,,Factors Influencing the Rise of Civilization in 
the Alluvium: Illustrated by Mesopotamia", CI, str. 
2G34. Thorkild Jacobson: ..Meso~otamia UD to the 
Assyrian Period. Political ~nstitutfons, ~iterature 

Religion", ibid., str. 62-70. 
and 

") Adams: ,,Factors Influencing the Rise of Civiliza- 
tion", CI, str. 27. Takode: Braidwood i Willey, loc. cit., 

str. 357-358. 
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cijalizovane upravljarke komponente. 2avi.s- 
nost krupnijih preiivara od dodatnog prihra- 
nj ivanja tokom suSnih leta ili napasanja posle 
ietve, Sira upotreba plugova koje su vukli vo- 
lovi ili magarci, takode su vodili proSirivanju 
komunalne kontrole. U meduvremenu. uredaji 
za navodnjavanje skoro svih razmera nametali 
su diferencijalni pristup parcelama najplodnije 
(,,retke") zernlje, -i, kao -ishod, uspostavljanje 
novog poretka upravlj anja zemljigtem. Tako su 
arheolozi zapazili usvajanje polja pravilnog ob- 
lika i njihovu dalju podelu na manje jedinice, 
Eija je veliEina moida bila prilagodena porodici, 
koje su zamenile ranije pribegavanje menja- 
nju podruEja dodeljenih grupama Sirih srodni- 
kaZ7. Pored podele prostora za rad, izvesna zva- 
niEna podela radnog vremena (mimo ustalje- 
nih delatnosti u zavisnosti od godiSnjih doba) 
bila je takode potrebna kako bi se ostvarili pre- 
lazni odnosi izmedu uloienog i ostvarenog rada 
- medu ratarima, pastirima, mornarima, riba- 
rima, fiziEkim radnicima, kovaEima plugova, 
graditeljima brodova i tako dalje - u toj meri 
da su funkcije bile diferencirane, a naknada 
za njihovo obavljanje razliPita. Organizacija 
stanovniStva u profesionalno definisane klase 
nagovegtavala je novi poredak upravljanj a lju- 
dima i, u krajnjoj liniji, jedno novo druStvo. 

SrediSte poretka koji se uobliEavao oEito je bio 
,,hram-grad". U jednom trenutku, obitavaoci 
hrama poEeli su da posreduju u Eovekovim sve- 
tovnim odnosima sa fiziEkom i druStvenom sre- 
dinom, kao i u njegovim transcendentnim veza- 
ma sa kosmosom. No dok je veza prirode kos- 
mosa daleko prethodila prvim gradovima-dria- 
vama, osnaiiGanje dru~fveno-teritorijalnog po- 
retka sakralnim autoritetom obeleiavalo bi zna- 
fajan koralk ka jednoj ve6ma iskljuEivoj defi- 
niciji stanovniStva i njegovih granica, pa stoga 
i ka zatvaranju sistema. Identifikacja etosa i 
poretka povezivala je meru radne kohezije sta- 
novniStva i doprinosila nuinom osefaju ,,zajed- 
niStva", odnosno psihologkoj diferencijaciji od 
drugih ljudi28. Cinjenica da su ostvarivanje i 
prisvajanje ,,viSkaW bili funkcije koje su pri- 
pale svegtenstvu, otkriva u kojoj je meri, vef U 
protopismenom razdoblju, hram bio predmet 
pogtovanja i sam izvor istinske snishodljivosti. 
Cinjen'ca da je grananje druStvenih kontmla 
polazilo iz hrama moie objasniti i brz porast 
") Adams: .,Factors Influencing the Rise of Civiliza- 

tion", CI, str. 28-30. 

") Adam Falkenstein: ,,La cite-temple sumeriene", 
Jou~mal of World History, 1 (1954). str. 78P814. - 
Mircea Eliade (,,Structures and Changes in the History 
of Religion", CI, str. 351-356) govori o ,,solidarnosti 
Eoveka i biljnog sveta", Jacobsen (,,Mesopotamia up 
to the Assyrian Period", ibid., str. 61), nagovestava da 
,,jedino drustvena diferencijacija - najpre omogu6uje 
izvesno poimanje razdaljine, mjestas,  botanstvenog". 
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i diversifikaciju ceremonijalnog Evora, mada 
taEno vreme i povod ovog razvoja joS nisu 

utvrdeni. 

Umnogome ista istorijska tama pokriva pojavu 
specijalizovanog ,,kraljevstva". Tek u razdob- 
Iju mesapotamskih P,rvih dinastija (cd 3000. g.p. 
n.e.) pojavljuju se u arheoloSkim ostacima mo- 
numentalne palate i kraljevske grobnice - sve- 
ga nekoliko vekova nakon proSirivanja hram- 
ovnog laornpleksa. Ne moje se utvrditi d a  li je 
do ovog primetnog obrazovanja politifke vlasti 
doglo prvenstveno iz unutarnjih ili spoljaSnjih 
potreba, no preteini deo potonje mitoloSke tra- 
dicije ukazuje na opSti porast nesigurnosti u 
drugtvenoj sredini i na duboko dejstvo organi- 
zovanja u svrhe rata29. Podizanje velikih zidova 
i utvrdenja od strane silom regrutovane radne 
snage zajedno sa drianjem specijalizovanih ar- 
mija oEito je povlaEilo preraspodelu viSka me- 
du razliEitim delovima stanovnistva, pri Eemu 
se sve vise vodilo raEuna o kljuEnim odbram- 
benim funkcijama. Specijalizacija koja je poli- 
tiEku ulogu prenela van hramovne hijerarhije 
nije umanjila znaEaj sveSteniEke funkcije, ali 
je podrazumevala izvesnu meru prestrukturisa- 
nja kontrole i otvorenije oslanjanje na svetov- 

nu silu. 

Novi atribut kraljevstva kao oblika politiEkog 
autoriteta bila je njegova trajnost ; njegova po- 
sebna uloga je bila da obezbedi kontinuitet. 
Dok je imp~oviaovanje vodstva putem ,,pred- 
stavnifkih" tela u trenucima krize moglo biti 
dovoljno da se izade na kraj sa unutarnjim po- 
remeCajima ili sa povremenim sukobima sa su- 
sednim narodima, neka trajna organizacija bila 
je neophodna u razdobljima Sirenja iitelja pre- 
dela izvan aluvijalnog juga ili njihovih produ- 
ienih napada. U takvim teSkim okolnostima us- 
peSnim ratnim vodama polazilo je za rukom 
da svoje privremene poloiaje pretvore u na- 
slednu dinastiju koja vlada nizom gradova; na 
primer, ran0 kraljevstvo KiSa u Akadu ili Kin- 
girov savez, usredsreden oko Nipura. Nastali 
sistem je bio sistem u kojem je ceremonijalna 
povezanost vojnika i sveStenstva pridala legi- 
timnost javnoj vlasti. Nepotrebno je reCi da je 
razvoj monarhij~skih institucija p o d r a m e v a o  
ubrzavanje stvaranja drugtvenih razlika i veCu 

Pa) Jacobsen: ,,Mesopotamia up to the Assyrian Period, 
CI, str. 63-66. Idem, ,,Early Political Development in 
Mesopotamia", Zeitschrift fur Assyrologie, 52 (1967). - 
Tokom treCeg milenija pre naSe ere razvio se u trav- 
natim ravnicama srednje Azije jedan alternativni i, 
u izvesnim Dozledima. ne~riiateliski vid kolektivnor! 
pr~laaodavania~ nomadsko iabori4te. zasnovano na pril 
Bltomllenim tivotinlama. Za uticai nomadskih u ~ a d a  
na ustaljeno-ratarske trgovaEke centre, vidi Stuart 
Piggott: ,,The Role of the City in the Ancient Civiliza- 
tions", u: R. M. Fisher ( ~ d . ) ,  The Metropolis in Mo- 

dern Life (Garden Siti. Njujork, 1955), str. 5-17. 
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socijalnu razdaljinu medu razlicitim delovima 
stanovniStva urbanizovanog podrutja. U trenut- 
ku kad je ovaj preobraiaj u monarhiju bio do- 
vrgen, gradovi-driave i savezi su se svojim gar- 
niuonima pllotezali na sever 30 Takom poslednje 
Eetvrtine treCeg milenija, akadijsho carstv~o pod 
Sargonom i carstvo TreCe dinastije u Uru pred- 
stavl jali su pakuSaji stvsranja politiEkih siste- 

ma koji obuhvataju Eitava poldrufja. 

PoEetkom treCeg milenija pre naSe ere desetak 
znatnih koncentracija stanovniitva pojavilo se 
na polusuSnim aluvijalnim ravnima Sumer-Ar- 
kada. Tri-Eetiri najveCa centra imala su od 
12000 do 24000 stanovnika, a najveCi medu nji- 
ma bio je Ur. Ove koncentracije - moida prvi 
plod urbanizjacije uopSte u svetu - poprimile 
su oblik zbijeno gradenag, jako utvrdenolg jez- 
gra, okruienog zavisnim imanjima i selima Eiji 
su iitelji radili na navodnjenim poljima i okol- 
nim pagnjacima. Neka od tih imanja su nas- 
tala kao zemljiita poklonjena dvorskim Easni- 
cima, a njihova uprava je bila u rukama za- 
visnih klijenata, prema starijem obrascu hra- 
movnih poseda. Integralne funkcije koje !e 
obavljalo jezgro - uglavnom obezbedivanje 
vlasti. bezbednosti i sredstava za odrianie i i-  
vota - sluiile su integrisanju sistema uzajam- 
ne zavisnosti diferenciranih delova stanovnig- 
tva i njihovih teritorija. Cvorna ,,urbana9' kom- 
ponenta sistema Eesto je pokrivala podruEje od 
preko 250 jutara unutar zidova. Pri kraju raz- 
doblja Prvih dinastija, oko 2400. godine p.n.e., 
Uruk, jedan od najveCih centara, obuhvatao je 
prostor ,od preko 1100 jutara, a imao je do 50000 

stanovnika31. 

Definitivna urbanizacija je ostvarena izmedu 
4000. godine p.n.e. i 1000. godine n.e., vise-manje 
nezavisno na pet-gest medusobno veoma uda- 
ljenih podruEja istoEne i zapadne hemisferes2. 
Raznolikost kulturnih iskustava koja se veC bila 
ispoljila u prvobitnoj fazi prenela se i ojaEab u 
vidu definitivnih istorijskih postignuta. Tok ra- 
ne urbanizacije izvan juine Mesopotamije ne 
ponavlja ni redosled, a kamoli obrazac, drev- 

30) Ibid. - Monarh je u svojoj lienosti ovaploC.avao ,,niz 
razliEitih funkcija od kojih su neke bile stare, a neke 
nove". Kraljev monopol sile Einio ga je sudijom i za- 
konodavcem; povremeno je igrao ulogu ,.reformatora" 
izdajuki sloiene zakonske kodekse. Palata je na kraju 
preuzela brigu o glavnirn postrojenjima za navodnja- 

vanje. 

") Adams: ,,Origin of Cities", loc. cit., i Henri Frank- 
fort: ..Town Planning in Ancient Mesopotamia", Town 
Planning Reiev, 21 (1950), str. 99-115. Takode: Guillau- 
me Gardascia. ,,Les Villes de M6sopotamieU, La Vitte, 
deo 11, ,,Institutions Bconomiques et  sociales", str. 
51-61, Recueils de la Socibtb Jean Bodin, 7 (1955). 

Dalje se navodi pod skrakenicom La V, 11. 

SP) S ~Ei t im izuzetkom Australije sa susednirn ostrvima, 
svi kontinenti su postigli stepen prvobitne urbanizacije. 
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nog Sumera. Utolikn arheoltipoloSka definicija 
,,urbane revolucije", koju je izneo V. Gordon 
Childe, uglavnom u svetlu iskustva j~g~ozapadne 
Azije, ne odoleva podrobnijoj komparativnoj 

arheoloSkoj ili istorij skoj analizi. 

Velifina iskopina gradskih leiiSta u juinoj Me- 
sopotamiji, na primer, izgleda mnogo vefa od 
tipifnog centra iz drevnog Egipta, bar do No- 
vog kraljevstva, oko 1500. godina p.n.e. U Egip- 
tu je diferencijacija izgleda integrisana kroz 
nekoliko srazmerno malih dvorskih centara bo- 
gova-kraljeva. Stoga su se u dolini Nila po po- 
druEju, stanovniStvu i brojnosti razlikovali od 
njihovih pribliino suvremenih parnjaka u do- 
linama Tibra i Eufrata. Stape i razine urbaniza- 
cije su ofito bile niie u Egiptu no u Mesopota- 
miji, jer su fizifka i druStvena sredina vero- 
vatno manje pogodovale gradenju gradova. 
Srazmerno pravilan ciklus toka Nila znatno je 
uprostio ,,problemn vodoprivrede, a istovreme- 
no je olakSavao brodski saobrafaj i veze. Ovo 
srazmerno beznaporno" jedinstvo donjeg Nila 
dui pet ili "Sest stotina milja njegovog toka, u 
spoju sa relativnom izolovanoStu od drugih 
gradova-driava i nomadskih naroda, moida po- 
maie u objasnjavanju drukfije veliEine i stru- 
kturanog aspekta ranih egipatskih centara. Egi- 
pat je veoma ran0 postigao skoro legendarno 
politifko-ekololko jedinstvo i moida nije do- 
iiveo fazu grada-driava, koja bi se mogla upo- 
rediti sa protopismenom Mesopotamijom i gnom 
iz razdoblja Prvih dinastija. UEinak ovog sta- 
nja naglaSava odsustvo masivnih utvrda kakve 
okruiuju mesopotamijske Evorove, mada je u 
vefini drugih pogleda dostupnost kamena u 
dolini Nila dala upeeatljiviju i trajniju monu- 
mentalnu arhitekturu. Moida najizazovnija for- 
mulacija ove istorijske suprotnosti jeste ona 
Johna A. Wilsona kad tvrdi da je ,,tokom t r i  
hiljade godina, sve do osnivanja Aleksandrije, 
drevni Egipat bio velika civilizac ja mbez jedinog 

velihog grada"33. 

Ovaj kontrast izmedu egipatskih i mesopotam- 
skih jezgara odriao se uprkos jednom interlu- 
diju intenzivnih kulturnih &odira kopnom i mo- 
rem, oko 3000. godine p.n.e Sumerski uticaj se 
zapaia u ranim oblicima egipatske umetnosti, 

Wilson (,,Egypt through the New Kingdom", CI,  
str. 124-135), ukazuje da se fizitka podruEja egipatskih 
promenljivih prestonica ne mogu porediti, recimo, sa 
Nipurom ili Vavilonom. Jacques Pirenne (,,Les Villes 
clans 1'Ancienne Egypte", La V, 11, str. 2947), nikacl 
ne dovodi u pitanje urbanost egipatskih centara, all 
se slaZe sa Willsonom u jednoj vainoi stvari, naime 
da su samostalnost i inicijativa gradova bile veCe u 
razdobljima ,,feudalnew ili slabe centralne vlasti. Bilo 
bi zanimljivo znati kako su ta razdoblja uticala na 
strukturu porodienog Zivota: na primer, da li se po- 

gorSao poloiaj Zena? 
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a klinasto pismo je lako moglo ubrzati, ili na 
drugi naEin podstaki, razvoj samostalnog pis- 
ma u Egiptu, mada u sasvim drugom smeru: 
prema hijeroglifu. GrnEarsko kolo kao i tehnika 
gradenja opekama moida su takode doSli u do- 
linu Nila iz istog izvora. Jasno, puka finjenica 
dodira ne vodi n u h o  zamenjivanju domaCih 
,,niiih" oblika kulture ,,viSim" oblikom spolja. 
Prihvatanje odredenih elemenata - rukotvo- 
rina, tehniEkih postupaka ili koncepata - ni- 
poSto ne umanjuje samorodni karakter defini- 
tivnog ostvarenja urbanizacije na jednom pod- 
ruEju. Medutim, u jednom vainom pogledu, is- 
kustva Egipta i Mesopotamije su slifna: na oba 
podrurja ogromna veCina stanovnigtva ostala je 

da  obitava u ratanskim secxskim naseljima. 

Raznolikost karakterige konaEni proizvod dgfi- 
nitivne urbanizacije u svim njenim poznatim 
kontekstima. Sto je potpunija arheologka gyada, 
to je teie utvrditi da je ma koji sklop sociolo5- 
kih atributa ili prateCih okolnosti onaj defini- 
tivan. Pisanje, na primer, koje mnogi nauEnici 
smatraju neophodnim za komunikaciju i nauE- 
ni napredak, a koje je Childe ukljuEio u svoje 
kriterije, nije postojalo u ranim gradovima na 
Centralnim Andima. Ono je ostalo srazmerno 
primitivno Eak i u velikim centrima Srednje 
Amerike, gde se izvesni oblici strogo nauEnog 
raEunanja ostvarili znatan napredak. S druge 
strane, sela kapaEa bakra u Alpima stekla su 
visoko poznavanje metalurgijske hemije bez 
postignuka pismenosti. (Rudari iz razdoblja 
Urnen su, medutim, n a  hraju ipak razvili sis- 
tem grubih znakova.) Medutim, u Srednjoj 
Americi veoma mala mera opgteg tehnoloSkog 
napretka moie se uoEiti i pre i tokom faze de- 
finitivne urbanizacije. Gradovi u dolini Inda, 
koji su sluiili kao kontrolna jezgra velike po- 
litick~-ekonomske simbioze sa podredenim ra- 
tarskim stanovniStvima, takode su bili tehno- 
loski zaostali i izgleda nisu ostvarili pun poten- 
cijal metalurgkih i alatniearskih postupaka 
,,bronzanog doba", bez obzira na veze sa Su- 
merom, pribliino od 2500. godine p.n.e Osim 
toga, ni naselja u srednjoj Americi ni ona u 
dolini Inda nisu bila opasana velikim bedemi- 
ma, a, za razliku od Sumera, oruije i ratniEki 
motivi odsutni su iz njihovih razvijenih umet- 
niEkih stilova. I Mohendo-daro i Harapa su bili 
gradeni po pravilnom geometrijskom ili Sahov- 
skoj tabii ,podobnom planu, s jednoobrazno uo- 
bliEenim ~odruEiima za iitnice, radionice i sta- 
nove, te su se sasvim razlikovali od nepravilno 
rasporedenih zgrada i ulica meuapotamkih cen- 
tara. Cak i stroiije gradene Eetvrti hramova i 
palata u sumerskim gradovima pokazuju malu 
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slifnost sa uzvigenim citadelama podizanim na 
zapadnoj ivici presbmica na Indua. 

Poput udaljene Juine i Severne Amerike. Kina 
stoji po strani rod velikog luka urbanizacije ko- 
ji se protezao od donjeg Nila na zapadu, preko 
srediSnih oblasti Mesopotamije do doline Inda 
i ravnice Ganga na istoku. Jedino je poljopri- 
vredni razvoj Kine u treeern mileniju predstav- 
ljao izraien spoj kulture iitarica L jugozapadne 
Azije s kulturom pirinfa koja potife iz mmsun- 
ske Azije. BaStovanistvo zasnovano na aSovu i 
lcrpati, spojeno sa vdtafkim navodnjavanjem i 
isugivanjem dalo je obrazac ratarshog naselja 
koji se vidno razlikuje d ekstenzivno ziratne 
kultivacije u jugozapadmj Aziji. Ipak, Jin Sang 
centri bazena Huang-ho su, i pored svog neo- 
bifnog plana, predstavljali definitivne gradove 
,,bronzanog doba". Poslednja i najistornija od 
ovih prestonica, oko sredine drugog milenija, 
Anjang, bila je izgradena prema prostranom 
pravougaonom obrascu koji znarajno podseCa 
na taboriSte bojnih kola. Anjang je poprimio 
oblik Biroke skupine skoro dodirujufih zanat- 
sko-ratarskih zaselaka, koji imaju zajednifko 
specijalizovano ceremonijalno i administrativno 
jezgro - Hsiao-t'un. Jedno slifno Jin Sang na- 
selje u CingEou takode u severnom Honanu, us- 
sredsredivalo se oko jezgra neBto manjih dimen- 

zija, iopasanog zidovima od iliovaCe. 

S obzirom na vojniEku veStinu vladajuke ari- 
stokratije ratnika koji se bore sa bojnih kola, 
iznenaduje da se vojne teme ne javljaiu u 
veoma konvencionalizovanoj umetnosti Sang. 
Jedno objaSnjenje je da su oblici ovih umetnif- 
kih dela moida izvedeni iz jog starijih drvo- 
rezbarskih tradicija predurbanog LungSana ili 
JangSaoa. Osobena odlika Jin Sang urbaniza- 
cije bilo je njeno ideografsko pismo, sasvim 
razlifito od oblika pisma koji su se razviii u 
Sumeru ili Egiptu. Druga zanimljiva Einjenica, 
u svetlu one izreke da se kineska civilizacija 
Sirila plugom a ne mafem, jeste podatak da 
plugovi nisu nadeni u Kini pre Eetvrtog veka 
p.n.e., to jest, poznog razdoblja vladavine di- 
nastije Cou. Ako je, ipak, bivo bio odomafen 
a dmeni plug prilagoden za s t o h u  T I U N ~  pre 
kraja Jin Sanga, zavisnost kineskih seljana i 

Ignace J. Gelb (CI, str. 55), tvrdi da je ,,pisanje 
od takve vaZnosti da civilizacija ne moZe postojati bez 
njega, a da pisanje ne moie da postoji, osim u civi- 
lizaciji". G. R.  Willey (CI, str. 157), ostaje skeptitan 
u pogledu pisanla s obzirom na postignuea Maja, ali 
priznaje da su Maje predstavljale ,.civilizaciju bez 
formalne Dosude grada". 0 rudarima Urnena, vidi: 
Richard Pittioni, ,,Southem Middle Europe and Sout- 
heastern Europe", CTUL, str. 224; on izlaie pronicljivo 
razmatranje Childeovog kriterija ,,urbane kulture". 
Sourindranath Roy: ,,The Social and Economical Prob- 

lems of Urban India", La V, 11, str. 233--271. 
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gradana o snazi iivotinja ili stoEnim proizvo- 
dima uvek je bila mnogo manja no u jugoza- 

padnoj Aziji, severnoj Africi ili E v r ~ p i . ~ ~ )  

Ova definitivna urbanizacija nije ni univerzalan 
ni  jednoobrazan druStveni proces. Tamo gde su 
se javili urbani centri oni nisu odgovarali ni- 
jednoj prostornoj ili strukturalnoj shemi. Ve- 
lika raznolikost iskustva urbanizacije potcrtava 
Einjenicu da je koncentracija stanovniitva 
svugde proces prilagodavanja. Svaka u ~ b a n a  
tradicija, kao i svaki grad, predstavija stalno 
prilagodavanje opStih druStvenih tendencija 
odredenom sklopu zahteva demografije i sre- 
dine. Na taj naEin svaka izgraduje svoj ,,je- 
dinstvenv identitet. Stoga proutavanje defini- 
tivne urbanizacije ne vodi nekoj univerzalnoj 
definiciji ,,gradaU - to je problem leksikografa 
- vet pre jednoj podrobnijoj analizi niza dru- 
Stvenih medudejstava koji dovodi do tako raz- 
nolikih manifestacija u vremenu i prostoru. 

Kako prvobitne tendencije ka urbanizaciji oja- 
Eava dalje medudejstvo, izvesne, dotle raspr- 
lene i srazmerno neizdiferencirane uloge se LI 
veCoj meri artikuliSu. Najverovatnije je da se 
to osefa na funkcijama koje posreduju u os- 
novnim odnosima sa prirodom i druStvenom 
sredinom, a naroEito na integralnim funkcijama 
u vezi s transcendentnim stvarima i ratom. 
Ritualno posredovanje u odnosu na prirodu i 
drugi oblici kolektivne samosvesti doprinose 
obezbedivanju proizvodnje i raspodele viSka 
koji bogati iivot. Ove navike medudejstva pod- 
stiEu joS sloienije simbolifke i estetifke izraze 
koji sluie jaEanju teritorijalne i kulturne so- 
lidarnosti stanovniStva Sireg podrufja. JoS uvek 
je neizvesno da li se granice urbanih sistema u 
nastajanju poklapaju sa etnolingvistiEkim po- 
delama; postoji jasna dokazna grada da zajed- 
niEki simboliEki jezik moie pruiiti matricu datih 
razumevanja, Eak i od govornog narodnog je- 
zika. Kontrolne sankcije religiozne ideologije 
takode imaju vaine polititke implikacije, a po- 
stojale su nesumnjivo druge situacije u kojima' 
je politiEka definicija opSteg slaganja prokla- 
movana kao religiozna. Kako se umnaiaju do- 
diri sa spoljaSnjim stanovniStvima i kako van- 
gradske veze doprinose viSku, specijalizovane 
vojne i politiEke funkcije zauzimaju sve vainije 
mesto na pozornici. Palate, skladiSta, zanatske 
radionice, rezidencije, drumovi, vodwodi. cita- 
dele i grobnice bujaju u Eetvrtima hramova ili 
oko njih, a u nekim lokalitetima skoro ceo 
aglomerat je opasan bedemom. Otada takva de- 
finitivna ,,urbanaY' naselja predstavljaju jedan 

Kwang-chih Chang: ,,China". CTUL. s tr .  177-191. 
TakoUe: Cheng Te-k'un, Archeology in  China, I :  PTe- 
historic China (Kembr id i .  1959): 11: Chang China (Kem- 

bridi ,  1960). 
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dopunski i alternativni ab8Lik kolektivnog tpri- 
lagodavanja, novinu u naEinu iivota. 

Ovaj tip druStvene tvorevine mogao se konaEno 
presaditi izvan svoje rodne reEne sredine i 
mogao se ukoreniti - naravno, u manjem 
broju - na podruEjima koja navodnjavaju is- 
kljuEivo padavine ili ih ishranjuju samo dodiri 
i veze. Posredstvom odgovarajufih tehnologija 
i sloiene organizacije, izvesna stanovniStva su 
razvila kolektivne sposobnosti gradenja i odr- 
iavanja gradskih naselja u jednom Sirem op- 

segu fiziEkih i drubtvenih sredina. 

Kristalizacija procesa urbanizacije poprimila je 
oblik usredsredivania integralnih funkciia u 
Evor. Kako je sve "vefi b&j sve raznolikijih 
diferenciranih jedinica i delova pastojao 
centralizovan, njihovoj taEki koncentracije pri- 
davani su nizovi strategkih funkcija, te  
je i sama postajala izdiferenciran deo. 
Njegova uloga Ise moie akarakterisati kao ku- 
mulativna specijalizacija za usluge nuine za 
odriavanje jedne Sire celine. Grad je, u tom 
smislu, mnogofacetno srediste, i i ia  luopgtene 

Evornosti. 

Shvatanje da su gradovi ne samo neSto izyan 
seoskog iivota i naEina odrianja iivota, vet i 
njihova suprotnost, nema osnova u ekoloikoj 
teoriji. Cak i u svom ,,najnezajedniEkijem" vidu, 
odnosi selo-grad uvek su reciprorni. Kad iz- 
rabljivarki zemlj oposednici podiiu zemljiSne 
rente ili kad se uslovi trgovine okrenu protiv 
poljoprivrednih proizvoda, odnos selo-grad je 
i dalje odnos uzajamne zavisnosti. Obavljanjem 
svojih f vornih funkcija centar daje definiciju 
i strukturu okolnim delovima. Bez fokusa i 
smera, ustaljeni iivot van grada bi se zaparlo- 
iio ili bi ponovo zapao u seosku samostalnost, 
srazmerno jednoobrazan poredak odriavanja i i-  

vota koji ne ublaiava podsticaj r a ~ l i k a . ~ ~ )  

Ovo ne znafin da fvorne odnose valja poisto- 
vetiti iskljufivo sa gradom. Izvesna mera fvor- 
nasti implicitna je u vefini druStvenih organi- 
zaciia: u porodicama, ~klanovima. selima, kor- 
poracijama, sudovima, armijama, religijama, i 
tako dalje. Mnoga medudejstva su rasporedena 
oko fvoiova koji nisu gradovi. ~ l o i e n a  druStva 
su odriavala izvesnu i i iu  i smer bez blagodeti 
mnogofacetnog sredibta. Religiozna osefanja su 
se usredsredivala oko lugova i svetilibta. Poli- 
t'fka mot zraM iz logora poglavice putujuteg 
dvora ili seoskog zamka. Vojna sila se moie 

") 0 
veli: 

konceptu grada u Mesopotamiji, A. L. Oppenheim 
,,grad ie institucionalizacija ielje za kontinuite- 

tom" i ,,grad se uvek prihvatio kao osnovna institucija 
civilizovanog iivota" (CI. str. 79--81). Opitije o ulozi 
grada, vidi: Gideon Sjoberg, The  Pre-industrial C i t v :  
Past and Present (Glenkou, Ilinois, 1960), str. 2549). 
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uprainjavati iz tako razliEitih Stabova kao Sto 
su zamkovi, palisadne utvrde ili nepristupaEna 
prinodna uporiita. Vesti nuine za ove i druge 
delatnosti mogu se prenositi ili primati preko 
drumskih stanica, periodiEnih vaSara, prekida 
saobrakajnica ili preko sluEajnih susreta sa ne- 
znancima na najprometnijim putevima. Za- 
pravo, svi uzajamni odnosi se mogu sagledati 
naprosto kao mreie kanala i Evorova, a sva 
druStva kao nadodane mreie razliEitih potenci- 
jala. Osobeni atribut jednog urbanog centra je 
u njegovoj opStoj Evornosti za neki Gri sistem: 
presudna potreba jeste nagomilavanje nekoliko 
strateSkih funkcija, a ne prisustvo ma koje 

pojedine. 

No, kao vid kolektivnog prilagodavanja grad 
zadovoljava i opSte ljudske i lokalne kulturne 
potrebe. BioloSka strana ljudske prirode nalazi 
primarni izraz u potrebi odrianja iivota; dru- 
Stvena u potrebi za redom, a kulturna strang u 
potrebi za opgtenjem. VeC u mikrokosmosu po- 
rodice ljudska bica zadovoljavaju dalje potrebe 
rasplodavanja i smisla. Varijacije na takve uni- 
verzalne teme, zajedno s onima kulturne pri- 
rode, mogu se naci u svim vekim komunalnim 
sistemima, od mesnog do najopitijeg. U izves- 
nom smislu, grad je model Sireg druStva pro- 
jiciran na isprekidanu skalu: odnosi njegovih 
saEinilaca dobro su prikazani, Eak su oEuvani 
i njihovi oblici, ali je podrutje drastifno sma- 
njeno. Nimalo iznenadujuce, Evor se u nekim 
kulturama smatra paradigmom svemira imago 
mundi3?) saglasno svojstvima datih sred,ina i 
kultura. OpSte uzev, Sto je Sire i raznolikije 
podmEje koje stanovniStvo zauzima, utoliko su 
razgranatiji i sloieni ji njegovi integriSuCi Evo- 
rovi. Takom paslednjeg veka tri ili Eetiri velika 
grada poEela yu da se ma t ra ju  Weltstadte; 
tokom milenija uvek su, u ovom ili onom kraju 
sveta, postojali centri koji su polagali pravo 

na ovaj naziv. 

SOCIJALNO-STRUKTURALNA DIMENZIJA: 
KLASICNA I INDUSTRIJSKA 

URBANIZACIJA 

Dovde je koncentracija integralnih funkcija 
bila posmatrana kao prostorna ili horizontalna 
diferencijacija centra od okolnih delova. Teo- 
rijska posledica i merljiva prateta pojava istog 
procesa jeste, medutim, vertikalna ili socijalno- 
-strukturalna diferencijacija centra. Sa stano- 
viSta druitvene promene, verovatnije je da Ce 
vertikalna dimenzija biti presudnija od ho- 

Paul Wheatley:  ,,What the Greatness o f  a City  Is 
Said to  Be", Pacific Viewpoint, 4 (1963), str. 163-188. 
Takode: Leonard Woolley, ,,The Urbanization o f  So- 

ciety", Journal o f  World History. 4 (1957). 
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rizmtalne, mada je njihov uzajamni odnos 
neramrsivo povezan. 

Cinjeniha grada arheologije i logika ljudske 
ekologije ukazuju da urbanizacija povlaEi po- 
rast vertikalne stratifikacije, tesno povezane sa 
kontrolom korifkenja zemljiSta i zaliha sirovina. 
Medutim, donekle paradoksalno, ova tendencija 
dovodi do sve veCe ,,dominacijeU Evornih funk- 
cija nad onima Sto se vrSe u perifernim delo- 
vima. ReciproEnost diferenciranih uloga ne vodi 
jednakosti odnosa, jog manje nadredivanju 
,,proizvodaEa" pukim ,,potr&aEima", vec do za- 
visnosti svih delova od sistema i njegovog in- 
tegriSuCeg sredibta. Dominacija je atribut onih 
specijalizovanih pojedinaca ili jedinica koji, 
formalno ili neformalno, odreduju uslove pod 
kojima ostali specijalizovani pojedinci ili jedi- 
nice obavljaju moje funkcije.a8) To je centri- 
petalna ili centralizujuka stega koju sprovode 
jedinice Sto obavljaju strateSke ,,sistemskeV 

funkcije. 

DruStvene posledice vertikalne diferencijacije 
jedva da se mogu preuvelifati. Svest o rasko- 
raku moci i statusa sadriana u odnosima funk- 
cionalne meduzavisnosti stvara osekaj udruie- 
nosti ili poistovecivanja kod pojedinaca i jedi- 
nica diferenciranih po sliEnim asnovama. Oni 
imaju okrepljujuti oseCaj da su  ,,u i s t m  Earncu", 
da imaju zajedniEki identitet, da se hrane za 
istom trpezom. Takva oseeanja solidarnosi 
moCna su protivteia oseeaju zavisnosti koji po- 
jedinci i jedinice imaju u odnosu na  one s ko- 
jima su u funkcionalnoj meduzavisnosti. Poje- 
dinci i jedinice povezani udruienoSCu ili iden- 
tifikacijom salEinjavaju kategorijske grupe 
pripadnika koji obavljaju istu funkciju, imaju 
sliEno zanimanje ili druge zajedniEke atribute: 
na primer, pripadnost istom polu, starosnoj 
kategoriji, kasti ili etnifkoj grupi. Ponekad nji- 
hova veza moie biti samo zajednifko odulev- 
ljenje ili sklonost. Takva zajedniEka osekanja, 
bez obzira da li se temelje na objektivnim ili 
subjektivnim Einiocima, potencijalno prete da 
n a r u k  funkcionalnu ili kotpo~ativnu integra- 
ciju sistema. Nuino je opseino vaspitanje kako 
bi se obezbedilo da pripadnici kategorijskih 
grupa bez prekida obavljaju svoje funkcionalne 
korporativne uloge. Ali tamo gde su zajednifki 
interesi i osekanja prolazni ili se mogu uspegno 
pomiriti sa obavljanjem korporativnih funkcija, 
u tkivo druSlva ugraaena je veka kohez-ija. 

Definitivna urbanizacija jeste organizovanje i 
grisvajanje poljoprivrednog vigka. Sposobnost 
ostvarivanja i investiranja Eiste druStvene 

a) Za iscrpnije objagnjenje termina kao gto su do- 
minacija. kategorijske i korporativne grupe, vidi: Amos 

H .  Hawley, Human Ecology, passim. 
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uStede bila je osnovno postignuee prvih gradova; 
to je podrazumevalo dugotrajne i mnogostruke 
operacije koje prevazilaze sposobnosti drugih 
poznatih oblika ustaljenog prilagodavanja. Za- 
seoci i sela nisu mogil ni da uskladiSte ni da 
zaStite obilan i raznovrstan druStveni proizvod. 
Tako je ostvarivanje i kontrolisanje uSteda - 
bilo da je ustanovljeno birokratskim, vojnim, 
trgovaEkim ili pravnim sredstvima - postalo 
strateSka funkcija koja je uspostavljala okvir 
unutar kojeg su se mogle obavljati druge ru- 
tinizirane uloge. Tu je objahjenje Einjenice da 
su odbke koje ddaze iz centra imale tako og- 
romnu ~prernok nad stanovni3tvom podruEja kao 
celine. Integracija jednog u~banog sistema ost- 
varuje dobiti i gubitke; medut~m, prema 
konvencijama preraspodelmg ,obraE m a .  ista 
organizacija Cle odrediti koje he jedinice i go- 

jedinci ,,dobitiV a koje snositi ,,troSkove". 

Chpravdavano l ibgi jskim autoritetm svegten- 
stva, proiirivano i branjeno borbenom moCi 
vojskovoda i kraljeva, gomilanje Eistog dm- 
Stvenog proizvoda u centru predstavljala je 
besprimernu koncentraciju energetskog poten- 
cijala na majuSnoj teritorijalnoj osnovi. Ova 
implorija energija, da  usvojimo izraz Lewisa 
Mumforda, bila je otada podvrgnuta jedino 
ogranirenjima tehnika kontrole, kojima su ra- 
spolagale grupe onih Bto odluEuju, utvrdene u 
f v o r ~ . ~ ~ )  Njihovi zahtevi su postepeno uobliEili 
sastav drustvenog proizvoda, a njihove svrhe 
su odredivale dodelu i koriSCenje presudne 

mreie. 

Tendencija da se inovacije javljaju u gradskoj 
sredini, ili, verovatnije, da ka nj'oj gravitiraju, 
nije niSta manje razumljiva. Inovacije su kul- 
turni dogadaji, ali njihova primena u svako- 
dnevnom iivotu zavisi od druStvenog odbira i 
pregleda. Vlast nad druStvenom ugtedevinom 
je stoga Einila grad i mestom za unoSenje ino- 
vacija i fuvarem tradicija. Kao stecigte speci- 
jalizovanih vectina i kultivisane inteligencije 
sistema, kao skladigte njegovih viSkova i riz-. 
nica znanja. fvm je postao osnovni potroBar 
izdiferenciranih d'obara i usluga, pa tako i tvo- 
rac novih vrednosti. Pripadnici gradskog sta- 

") Lewis Mumford: ,.The Natural History of Urbani- 
zation", Man's Role in Chnnging the Face of Earth 
(Cik?go. 1956l. str. 382-398. Idem, The City in Histnrll, 
Its Origins, Its Transformations and Its Prospects (Nju- 
jork, I9filr. ~roglaSava memo6 strukturalne organizacije 
nad ljudskim potrebama, Sto Mumforda navodi da 
tvrdi, u suStini, da su svi druStveni sistemi nehumani. 
Njegovo stanovilte, izgleda, ima koren u log nedokaza- 
noj tvrdnji o libidinalnom zdravlju preurbanog seoskog 
iivota i u neistrojskom shvatianju da je ratovanje izum 
grada. Mumfordova nekritiEna naklonost prema polisu 
i srednjovekovnoj komuni, njegova polemika protiv 
,,besmislenogM industrijskog kao i grada, pridaju nje- 

govom skorijem delu karakter metaistorije. 
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novnistva mogli su najbolje da ocene sposobnost 
prilagodavanja i disfunkcionalne mogufnosti 
inovacije u izgledu. U meri u kojoj inovacija 
povefava drugtveni proizvod, po ma kojem 
nafinu obraEunavanja, ofekivanja novatora da 
f e  ufestvovati u ubijanju plodova svoje krea- 
tivnasti m g l a  su se ispuniti s najvecom izves- 
nosfu. No, ipak, nema nikakve nuinosti u 
sklonosti inovaciji. VeCa prijemEivost grada 
jeste samo povekana verovatnofa. U tom po- 
gledu postoje upadljive razlike medu gradovima 

i medu kulturama. 

U svetu gradova postoje razlike niSta manje 
no medu pojedincima unutar stanovnistva. Ali 
dok je pojedinac telesni organizam saEinjen 
od diferenciranih delova i medusobno zavisnih 
udova, koji nikad nisu imali stvarno nezavisno 
pastojanje, stanovmiStvo ,,sliEnih0 crrganizama 
kao Sto su vojska, preduzefe ili grad, sastoji 
se od pripadnika koji su samostalno pokret- 
ljivi i obifno, zammljivi. Otuda je svaka proii- 
rena analogija izmedu ljudi i organizacija, 
njihovih ,,biografijaW i ,,liEnostin - jedna li- 
terarna konvencija, metafora. Ljudi su orga- 
nizmi i gradovi su organizmi. Cinjenica da 
organizacije u dejstvu ispol javaju izvesne me- 
hankistieke ili sistemske aspekte nije, medu- 
tim. razlog da se jedna organizacija smatra 
pukom masinom. Pripadnici organizovanog 
stanovnigtva se mogu zameniti razmnoiavanjem 
ili usvajanjem. ~ e d n a  organizacija organizama 
u tom smislu, za razliku od samih crrganizama, 
ne nosi u sebi ograniEenje svoga rasta ili du- 
govefnosti. Kad je organizovano, takvo stanov- 
nigtvo stiEe izraienu sposobnost podele rada. 
OgraniEenja velif ine, trajanja i postignuka 
jednog organizovanog stanovnigtva zato u pot- 
punosti zavise od okolnosti. Ukratko, ograni- 
Eenja jednog organizovanog stanovnistva su 

eko1ogka.m) 

Umnogome na  isti naEin i uglavnom iz istih 
razloga pojedinci i porodice se organizuju u 
funkcionalne jedinice, a jedinice u stanovni- 
Stva one vrste koju nazivamo ,,gradovimaV, 
a gradovi i od njih zavisna naselja mogu se 
organizovati u veCe skupine - saveze, nacije, 
carstva, i tako dalje. Svakako je znaEajno da 
ne postoji nijedna kategorija nepolitiEke pri- 
rode koja bi se mogla primeniti na takva vefa 
stanovnigtva. Pojam ,,ekonomijaW, na primer, 
odnosi se samo na jedan uzak aspekt njihovog 
medudejstva. Mogli bismo ih nazvati ,,sistemima 
gradova", pod uslovom da se shvati da sistemi 
pored urbanih Evorova ukljufuju i druga na- 
selja. Pojam ,,Sirs zajednica" takode je moguf, 

'0) OVO shvatanje ..stanovniStva" sledi shvatanje A. 
H. Hawleya izloteno u: ,,Population and Social System: 

An Essay in Human Ecology", b.d. 
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ali ~ribegavanje reEi .,zajednican povetava dvo- 
smislenog i skoro predstavlja izvrdavanje. Sa 
stanoviita ljudske ekologije odnosi izmedu je- 
dinica supiaurbanih sistema, bez obzira na 
nomenklaturu, analogni su, opSte wev, oniana 
koji su napred ocrtani kad su posredi saEinioci 
urbanih i suburbanih sistema. U svrhe prila- 
godavanja, veCi sistemi iziskuju, niita manje 
od manjih, granice i integraciju, a ove su 

podjednako funkcija kontrole. 

Granice sistema gradova se mogu organivovati 
na razne nafine, ali je, istorijski, najceSCe za- 
jedniEka linija ona koju povlaEi delotvorna 
politiEka vlast. Mada su dalje transakcije preko 
medusistemske granice i moguCe i korisne, do 
njih dolazi prema nahodenju politiEke kon- 
tr01e.~~) Istorijski, sistern medsuzavisnosti se 
Eesto stvara vojnim osvajanjem, a da li je 
nastala simbioza produktivna ili samo izrablji- 
vaEka zavisice od karaktera i motivacije osva- 
jaEa. Sila koja dolazi iz prestonice moie iCi od 
najposrednijeg i najtananijeg ubedivanja do 
gole prinude. Na jednom istorijskom polu je 
neposredan sukob primatske organizacije, na 
drugom labaviji i okolisniji uticaj centara i 

podcentara u hijerarhijskom poretku. 

Aho u m e m o  Sire, cela zemljina kugla bi se 
mogla smatrati jednim supraurbanim sistemom. 
No nije se pojavila nikakva integralna kon- 
trola koja bi savladala fiziEka, komercijalna, 
kulturna, psihologka, da i ne pominjemo poli- 
tifka, trvenja Sto ometaju organizovanje sveta. 
Mada su prirodne granice sveta date, integra- 
cija, Eak ni u tako ograniEene svrhe kao S_to 
su trgovina ili veze, nije otiSla mnogo dalje od 
nivoa dobrovoljne saradnje ili neformalnih od- 
nosa triiSne razmene. Zato svet ostaje nasta- 
njen sistemima gradova koji su okupljeni kao 
politiEki sistemi moCi za sporazumevanje iz- 
medu sistem5 osefanja uskog zajednigtva 
preovladavaju nad korporativnim; ili. drugim 
reEima, joS ne postoji oseCaj globalnog zajedni- 
Stva. StanovniStvo sveta je organizovano u 
vidu gomila delova-sistema, a ne kao sistem 
delova. To ne iskljuEuje mnoge plodne razmene 
u odredene svrhe, ali iskljuEuje razmene koie 
bi mode efikasno oiaEati korporativne reakcije 
do taEke na kojoj bi se preobrazile u katego- 
rijski identitet. Moida moderne komunikacije 
koie. u obliku ,,vrufih telefonskih liniia" i 
ICBM*, dozv,oljavaju pnastorno odeljivanje bez 

") Z a  stvaranie delotvornog dru8tvenog. ekonomskop i 
politiEkog prostora. vidi: John Friedmann, ,,Integra- 
tion of the Social System: An Approach to the Study 
of Economic Growth", Diogenes (proleEe 1961), str. 

7 s 9 7 .  

*) ICBM - interkontinentalni balistiEki projektili. - 
Prev. 
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gubitka veze, najzad obezbeduju tehnologka 
sredstva za motivisanje jednog procesa prvo- 
bitne organizacije na putu ka ,,svetskoj zajed- 

nici". 

LiSena ovog postignuka, definitivna urbaniza- 
cija poprimila je oblik subglobalnog sistema 
gradova. Svaki grad obuhvata jedan istorijski 
grozd viBe ili manje izdiferenciranih jedinica 
koje su posredstvom prelaznih odnosa uloienog 
i ostvarenog rada integrisane jedna s d,rugom 
i sa jedinicama smeitenim drugde. Vecina cen- 
tara otud predstavlja ,,smeSuU delatnosti, a to- 
kom urbanizacije :mega s e  menja. Mada deo 
funkcionalne smese moze imati znaEaj za 
sistem kao celinu, veki deo Ce po svoj prilici 
biti zaokupljen regionalnim ili sasvim lokalnim 
brigama. OstavljajuCi po strani sluEaj pukog 
zavisnog priveska, ono Sto jedan grad ima da 
razmenjuje sa drugim zavisi od specijalizacije, 
Eiji Ce stepen ukljuEiti njegovu sposobnost da 
odriava srazmernu prednost nad potencijalnim 
alternativnim mestima u pogledu proizvodnje 

nekog dobra ili usluge koju svi traie. 

Do industrijske revolucije u osamnaestom veku 
srazmerno malo gradova je moglo da postigne 
specijalizacju prema geografskom poloiaju 
koja bi premaBila onu proizailu iz nekog ne- 
posrednog prirodnog bogatstva ili topografskog 
svojstva. Stoga je konhrencija medu gradovima 
unutar istog sistema bila veoma oraniEena. Po- 
nekad bi neka periferijska taEka, ugovorna 
luka ili ulazna luka u odnosu na druge siste- 
me, takode ostvarila izvesnu prednost zapo-  
vanu na geografskom poloiaju. Ali najraspro- 
stranjeniji oblik specijalizacije grada sastojao 
se, u svim razdobljima, u njegovoj istorijski 
defii~nitivnoj alozi opSteg sredista. Srto v&e po- 
druEje zauzima stanovniBtvo sistema - iziskuje 
brojnija sredigta. Jedino su najveCi, najbogatiji 
i ,,najcentralniji" aglomerati mogli da norunalno* 
opsluiuju ceo sistem celokupnim opsegom vi- 
soko specijalizovanih dobara i wlaga, dok mu 
najmanje specijalizovani artikli bili dostupni 
na lokalnoj razini Sirom sistema, na osnovu 
komparativne pristuparnosti ili konkurencije. 

Broj i organizacija ovih centara niieg reda su, 
grubo uzev, uslovljeni njihovim Evornim zna- 
Eajem za komplementarno podruEje Eije su gra- 
nice odredene komparativnom pristupaEnogfu 
sliEnih centara koji nude s l i b a  ,dobra i usluge. 
Teorijski, postoji druga granica za svaki po- 
nudeni artikl, ali, istorijski, pogodnost i eko- 
nomiEnost jednog centra u jednom mestu is- 
kljuruje policentriEno pribavljanje dobara istog 
niieg reda. NaEelo komparativne pristupaEnostf 
takode odreduie raspored fokusa viSeg reda, 
sem Bto ove potonje glavni saobrakajni tokovi 
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,,vukuV ka glavnim saobraeajnicama koje idu 
od najpristupaenijeg centra. Ovaj konaEni f o- 
kus je obirno srediSte politirko-religiozne i 
svetovne administracije, on je integralni Evor 
Eitavog dstema; komplementarno podruEje sta- 
novniStva uglavnom se poklapa sa podruEjem 
sistema kao celine. Tako se razvija u suStini 
simetriEna hijerarhija ,,klasiTneU urbane orga- 
n i z a ~ i j e . ~ ~ )  Takva simbioza, Eak i bez blagodati 
industrijalizacije, moie da progiri proizvod si- 

stema i time ojafa sigurnost celine. 

Oznaka ,,klasiEnaW nagovegtava znaEajne struk- 
turalne odlike neidustriiske civilizaciie. Pod 
klasiEnim dslovima, proces koncentracije sta- 
novniStva daie Dovezanu strukturu naselia. Eiie 

~~ " * - .  - 
se razmere i ravnoteia mnogo ne menjaju tokom 
duiih razdoblja. KlasiEni sarinioci povrh toga 
pokazuju srazmerno stabilne odnose mebuza- 
visnosti u rastuCem redosledu Evornog znaEaja: 
zaseoci, sela, gradovi, metropola ili prestonica. 
Takva struktura je dvostruko ,,klasiEnaW uto- 
liko Sto njena naEela organizacije i nastali 
poredak traju u razliEitim situacijama, a nikad 
ne ispoljavaju upadl jivu jednoobraznost stila 
ili pogleda. Stoga se Eini da razlike sredine i 
kulture imaju suStinski uticai na stvarni hrni 
i organizaciju klasiEnih centara u razliEitim 

krajevima sveta. 

Ovaj upadljivo ,,statitan" poredak klasiEnih 
urbanih sistema - od antike preko srdnjove- 
kovnog procvata Kine, Evrope i Afrike do po- 
Eetka modernog doba - temeljio se na ogra- 
njknjima uglavnom neizdiferencirane agrarne 
baze. IzuzimajuCIi srazmerno sporedne tokove 
meduregionalne trgovine i daibina, proizvodna 
delatnost ostajala je lokalna i nespecijalizovana. 
Pod takvim uslovima, veCina centrifugalnih 
kretanja nenomadskog stanovnistva bila je po- 
vezana sa birenjem agrarnih naselja, a centri- 
petalna kretanja sa njihovim integrisanjem u 
sistem koji se proSiruje. Istori jski primeri oyih 
procesa jesu: razvoj intenzivne kulture pirinEa 
u dolini Jangcea i njegovo uklapanje - po- 
sredstvom kanala i pribreinih voda - u 
drevni sistem sevenne Kine; Ostsiedlung u 
polabske zemlje pod hriSCanskim vitezovima; 
zaposedanje i naseljavanje zemalja Juine i Se- 
Verne Amerike od Strane Evropljana tokom 
Sesnaestog i sedamnaestog veka. PoveCana raz- 
mena izmedu fiziEki razlititih \predela imala je 
uglavnom isto dejstvo na centripetalno kretanje 

*3 Eric E. Lampard: ,,The History of Cities in the 
Economicallv Advanced Areas". Economic Develowment 
and ~ u l t u r i l  Change, 3 (1955), str. 90-104. ~ i k o d e :  
Walter Christaller, ,,Die Hierarchie der Stldte", Lund 
Studies in Geography, seria B, Human Geography, 24 

(Lund, 1962), str. >11. 
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kao kolonizacija novih zemalja, ali ni u jednom 
slueaju nije se urbanizovao veliki broj l j ~ d i . ~ ~ )  
Promena od nekoliko ~ d s t o  naviSe (ili naniie) 
pri tipieno niskom stupiiju klasifne urbanizacije 
stoga bi odraiavala dobiiak (ili gubitak) sistem- 
ske evornosti, potpuno nesrazmeran broju ljudi 
koji stvarno prelaze u gradove (ili ih napu- 
Staju). Takvi slabi pulsevi, medutim, dejstvuju 
kao umnoiitelji na komponentne uzajamne de- 
latnosti koje podiiu ili sniiavaju stepen arti- 
kulacije Sto preovladava u slstemu, te, u skladu 
s tim, utieu na velifinu i sastav druStvenog 
proizvoda. Rezultati saobraierii uloienom radu 
i niski troSkovi teSko s t r a d a j ~  kad zbog unu- 
traSnjeg loSeg funkcionisanja ili spoljaSnjeg 
pritiska sistem trpi od prekida 7eze medu 
svojim saeiniocima koju skupa birokratska ill 
vojna prilagodavanja nisu kadra da vasposbve. 
U uslovima porasta nesigurnosti, safinioci su 
prinudenli da se mate  svojim lakalnlm izvorima, 
a sistem se razlaie na manje delove koje ka- 
rakteriSu manja Evornost i manji celitri. Slieno 
ovome, smanjivanje preteranih zahteva i olpo- 
ravljanje od paralize jaEaju potencijali za 
specijalizovaniju razmenu i ponovnu int2graciju 
u veke sisteme. Bez obzira da li se ova  odel la 
rada ostvaruje preko slobodnih luka i gr~ydova- 
-driava ili preko kontrolilute ruke carstul, ni 
stepen urbanizacije ni strukturalni oblik na- 
selja nete se bitno izmeniti. Niti - ostaje 103 
samo da se doda - materijalna potroSnja m6;a 
mnogo doprinosi povetaniu drugtvenog prop&- 
voda. No, i pored svih spoljagnjih znakova stag- 
nacije, usponi i padovi evornosti, implicitni L 
urednim osekama i plimama klasifne urbani- 
zacije, predstavljaju korisne pokazatelje seku- 

larnih kretanja u druStvu i privredi. 

Ovo ne podrazumeva da je industrijska urba- 
nizacija sasvim liSena strukture i simetrifnosti, 
vet samo da ravnoteia i razmera nisu obeleija 
njenog stila. Tokom svog brzog razvoja od 
uvodenja maSina s pogonskim gorivom, indu- 
strijlska urbanizacija se pokazala kso kumula- 
tivan proces s rastutom ueestalogtu i vekina 
izdiferenciranim strukturama. Osim toga, to je 
nestabilan proces, koji ima ogranifenja, ali ne 
i vidljive granice - manj ako ove ne Fini 
celo stanovnigtvo. Nekoliko velikih gradova i 
desetine malih vstuknuli su pred neprestanom 
urbanizacijom, ikada u gradovima ne obitava 
samo 10, 15 ili fak  20, vet  50, 60 ili 80°/o sta- 

' 8 )  Lao Kan: ,,Popualtion and Geography in  the T w o  
Han Dynasties", i Chtian Han Sheng: ,.Production and 
Distribution o f  Rice in  Southern Sung", Chinese Social 
Historu, Translation o f  Select Studies, b y  E .  T u  Zen 
Sun and John De Francis (VaSington, 1956), str. 83-101, 
222-232; Richard M. Morse: , ,Latin American Cities: 
Aspects o f  Function And Structure". Comparative Stu- 

dies in  Society and History, 4 (1962), str. 47-33. 
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novniStva, u nekiim sl~uZajevima 1 viSe. Oso- 
benost industrij'sko-urbanog kretanja se, izgleda, 

sadrii u sledefim odlikama: 

1. u ,ovom obliku urbanizacija je iunala gre- 
sudnu ulogu u podriavanju rasta privrede i 

stanovniStva; 

2. u industrijski razvijenim nacijama porast 
urbanizacije i porast stanovniStva se praktiEno 

poklapaju; 

3. porast stanovniitva i, u skoraSnje vreme, 
porast urbanizacije dobili su zamah u global- 

nim razmerama. (Vidi tabelu 3,  st^. 50). 

Dva protekla stolefa su takode bila svedoci 
najkrupnijeg i neprekidnog porasta proizvodnje 
neiive energije i produktivnosti sirovinskih za- 
liha. Na ialost, podruEja najbrieg razvoja sta- 
novniitva, urbanizacije i produktivnosti siro- 
vinskih zaliha, viSe se ne poklapaju. No, u 
meduvremenu se ispoljila druga stvar: tokom 
najvefeg dela svoje Sest hiljada godina duge 
istorije definitivna urbanizacija nij e se odvij ala 
u vidu nabujale i na izgled nezaustavljive po- 
plave iz protekla dva veka, vet  u vidu 
nepravilnog smenjivanja plima i oseka koje se 

proteie kroz milenije. 

KonaEno, razmeStai funkcionalnih iedinica 
unutar sistema - klasiEnag ili industrij'skog - 
ispoljava prednosti dostupne i njima i sistemu. 
Postizanje ravnoteie ukljuEuje sposobnosti je- 
dinica - driavnih i verskih Einilaca, porodica, 
preduzeka, i tako dalje - da prvo uoEe, a za- 
tim nadu svoje ,,optimalno" mesto u uslovima 
delanj a koje odreauju dominante sistema. Ima 
malo dakazne grade pre Sesnaestog veka kojq 
bi nagoveStavala, bez obzira na rast srednjo- 
vekovnog kapitalizma, da su mnoge jedinice 
bili racionalni, maksimalno delotvorni Einioci u 
strogo ekonomskom smislu, ili koji bi ukazivali 
da su odluke o mestu bile taEno odredene taE- 
nim sraeunavanjem ,,troSkova7' i ,,dobitaka0. 
Dvostruko knjigovodstvo se nije Siroko prime- 
njivalo Eak ni u Evropi. Karl Polanyi je tvrdio 
da nikakvi sklopovi institucionalnog triiinog 
ponaSanja u qodernom smislu nisu nigde po- 
stojali mnogo pre 500. g . ~ . n . e . ~ ~ )  No pri svem 
tom, ma kakav uporan napor da se umanje 
trvenja prouzrokovana razdaljinom, da se odrii 

9Karl Polanvi: . .On the Corn~arative Treatment of 
~conomic ~niiitutions in ~ n t i & i t ~  with Illustrations 
from Athens, Mycenae, and Alalakh", CI, str. 329-350. 
Takode: Polanyi et al., Trade and Market in the Early 
Empires: Economies in History and Theory (Glenkou. 

ninois, 1957). 



Tabela 3. Udeo regionalnog stanovnistva u velikim gradovima sa sto i vise hiljada stanovnika, 1800-1960 

1800. 

Evropas 3.0 
SVET 1.7 
Azija 1.6 
Rusijab 1.4 
J. Amerikac 0.4 
Af rika 0.3 
S. Amerikad . . . 
OkeanijaC ... 

a Evropa bez carske Rusije - SSSR. I z u o ~ i :  Tabelu prerasporedio i uneo manja prilago 

Carska Rusija - SSSR davanja autor prema Kingsleyu Davisu i Hildi Hertz 
Golden (vidi tabelu 1) i Homer Hoyt, Urban Land 

=Zapadna hemisfera bez SAD i Kanade. ' Institute - Technical Bulletin, broj 43 (1962). 
d Kontinentalne SAD i Kanada. 

CUglavnom Australija sa susednim ostrvima i Ha- 

vajska ostrva. 

1950. 

Okeanija 39.2 
S. Amerika 29.0 
Evropa 21.1 
SSSR 18.5 
J. Amerika 16.5 
SVET 13.1 
Azija 7.5 
Afrika 5.2 

1850. 

Evropa 5.8 
S. Amerika 5.5 
SVET 2.3 
Rusija 1.8 
Azija 1.7 
J. Amerika 1.5 
Afrika., 0.2 
Okeanija ... 

1960. 

S. Amerika 60.2 
Okeanija 43.3 
EvroDa 33.0 
J. Amerika 24.1 
SSSR 23.9 
SVET 20.1 
Azija 12.3 
Afrika 8.1 

1900. 

21.7 Okeanija 
S. Amerika 18.5 
Evropa 14.5 
J. Amerika 5.7 
SVET 5.5 
Rusija 4.2 
Azija 2.1 
Afrika 1.1 
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kontinuitet medudejstava i ostvari elementarnf 
druStveni sistem, iSao bi ka tome da stvori 
jedan grub raspored delatnosti i jedinica pre- 
ma linijama hijerarhije sredista, Eak i bez 
dodatnog ukrasa racionalnog sraEunavanja cena. 
Osnovna distribucija stanovnigtava u njihovim 
sredinama, tvrdili smo, ekoloSka je, a ne eko- 
nomska. Otuda na preovladujufu koncentrisa- 
nost ili raitrkanost jedinica i grozdova jedinica, 
na karakter i stepen Evarnosti, veoma utiEu 

dostupna tehnologija i organizacija. 

JoS odredenije: strukturisanje gradova i nji- 
hovih sistema tesno je povezano sa tehnologi- 
jama transporta i veza. Naravno, ma koja od 
Eetiri glavne ekoloSke promenljive vrednosti 
moie biti zaEetnik promene, ali Ce se  njihove 
posledice uvek iskazivati u organizaciji. Pre ili 
kasnije, poremecaji strukture se nadoknaduju, 
bilo povefanom EvornoSfu, labavljenjem ili ra- 
spadom. JaEi odnosi meduzavisnosti se, na 
primer, mogu uspostaviti preko lanaca sraz- 
merno samostalnih posrednika, feudalnih hije- 
rarhija ili korporativnih birokratija, da pome- 
nemo samo najEeSfe oblike, a svaki od ovih 
oblika se moie prilagoditi nizu razliEitih zada- 
taka i uslova. Svaki od njih, sa svoje strane, 
padrazumeva raz1iE:ti stepen daminacije. Me- 
dutim, u modern0 vreme sve vefa diferencijacija 
komunikacija i obrade podataka od sredstava 
transporta bila je presudna, jer dozvoljava orga- 
nizovanje sistema Eija su sloienost i Evornost 
sve ~ e f e . ~ ~ )  Trenutna veza dozvoljava vefu 
prostornu odeljenost bez gubitka dodira. Ona 
dominantnim centrima i kontrolnim funkcij-ama 
tako pribavlja sveprisutnost koja potpuno pre- 
vazilazi starija shvatanja fizitke dostupnasti. 
Sistem gradova se sada moie shvatiti kao pri- 
bliino ostvarenje sklopa dobro definisanih 
mreia koje su integrisane putem Evorova koji 
poseduju vefu ili manju mof da ubacuju ko- 
dirane nizove ,,dozvola" ili ,,zabrana7'. Povrat- 
nom spregom iskustva ovi kontrolni kodovi su 
podloini preocenjivanju, a sistem - obnav- 

ljanju. 

'') Colin Cherry: On Human Communication: A Re- 
view. A Survey, and A Criticism (Kernbridi, MasaEu- 
Sets. 1957). str. 19-29. Takode: Richard L. Meier. A 
Communications Theory of urban ~ T o l ~ t h -  (~ernbl'idi. 
MasaEusets, 1962). - Koncc~cija gradova kao ..slstema" 
zasniva se na pretpostavci 0- u6Eljivirn pravilnostima 
u kolektivnorn ponalanju. Izdvojen, takav sistern ce 
teiiti svorn najverovatnijem stanju ili ravnoteZi:,orlqtu- 
Panja od pravilnosti bife neutralisana ..sarnoisprav- 
1jajuCorn" povratnorn spregorn te  C.e vaspostaviti k0-1- 
tinuitet ponalanja. NeSto realistiEkiji model dopuSta 
kurnulativniju prornenu; prerna izrazirna Maruyarne, i 
,,rnorfogenezu" i ,,rnorfostazu". U ovorn modelu, pov- 
ratna sprega rnoie ponekad dovesti do pojatanja od- 
stupanla, pa, dakle, i do sve vefe prornene obrazaca 
PonaSanja: - M. Maruvarna: ,,The second Cybernetcs: 
Deviation Amplifyii~g Mutual Causal Processes, Ame- 

rican Scientist. 51 (1963), str. 164--179. 
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Istorijska ufestanost i organizacija urbanizacije 
mogu se, u opStim crtama, shvatiti u ovom 
okviru promenljivih vrednosti ljudske ekolo- 
gije. Mada nesumnjivo postoje drugi, i plodo- 
nosniji, pristupi konkretnim iseEcima i delovima 
istorije urbanizacije, ekoloSki pristup obefava 
da bude plodan nafin sobrade dugorofnih pojava 
urbanizacije i druStvene promene. Njegovi ter- 
mini su primenljivi i na mikro i na makro- 
probleme. IzuEavanje urbanizacije kao druStve- 
nog procesa koncentracije stanovniltva, pri 
Eemu se objaSnjenje broja i veliEine gradova 
prepuSta uzajamnom delovanju tehnologije i 
organizacije na odredene sredine, pretvara 
jednu veoma sloienu i znafajnu pojavu u isto- 
riji druStva u problem kojim se lakSe barata. 
Iz promenljivih odnosa gradova prema njiho- 
voj fizifkoj i druStvenoj sredini - da usvojimo 
jezik Oscara Handlina - proizlaze neki od 

srediSnjih problema istorije druStva: 

1. diferencijalna organizacija druStvenog pro- 
stora; 

2. stvaranje druStvenog poretka unutar stanov- 
niStva; 

3. prilagodavanje reorganizaciji druStvene sre- 
dine koje obavlja ljudska lifnost. 

Ako istorijsko izufavanje gradova valja ikad 
da savlada ono Sto Sylvia Thrupp naziva nje- 
govom sklonoSCu da se oslanja ,,ili na krainiu 
partikularizovanost pojedinosti ili na neubed- 
ljivu uopStenost" (Sto, svakako. nije mana samo 
istorije ;rbanizacije),.moida Ce t o  postiCi istra- 
iivanjem takvih ,,Sirokih pitanja zajednifke i 
komparativne prirode" unutar ljudske ekolo- 

gije.4B) 

Potpuno istorijsko istraiivan je urbanizacije, 
koje obraduje bihejvioralne a ne samo struk- 
turalne i demografske aspekte tog predmeta, 
svakako Ce povlaEiti teSnju saradnju strufnjaka 
iz mnogih grana nauka o druStvu i ponaganju. 
Prilozi humanista i struEnjaka za arhitektonske 
i vizualne strane gradskog iiv.ota fobezbediCe 
dodatne i neophodne uglove gledanja na ovo 
p0druEje.4~) Nije verovatno da Ce istorifari 
'7 Oscar Handlin: , ,The Modern Citv as a Field 
o f  Historical Study", HATC, str. 3; Sylvia Thrupp: 
,,The Creativity o f  Cities", Comparative Studies i n  

Society and History, 4 (1961). str. 53. 

' 3  Asa Briggs: ,,Historians and the Study o f  Cities", 
George Judah Cohen Memorial Lecture, Universi ty  
o f  Sydney,  1960, str. 3-24; Eino Jutikkala: ,.The 
Borderland: Urban History and Urban Sociology", 
Scandinavian Economic Hitsory Review, 4 (1958). str. 
191-195. Takode uvodne opaske Wernera Conzea i 
Wolfganga Kallmanna za delo ovog drugog, Sozial- 
geschichte der Stadt Barmen i m  neunzehnten Jahrhun- 

dert (Tibingen, 1960), str. V-XV. 
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postiCi formalnu izgradenost ekonomista i de- 
mografa u njihovim, EvrSCe odredenim okviri- 
ma, ili univerzalni stil i primenljivost dela 
filosofa i pesnika. Ipak, uvek Ce postojati 
jedna prifa koju treba isprifati, a, na kraju, 
ostabe velika obaveza istorifara, bez obzira da 
li se bavi jednim gradom ili mnogim grado- 

vima, da pokuSa da isprifa celu priEu. 

(Rwd s e n g l w :  BRANKO VUCICEVIC; 

OPSTE, POSEBNO I POJEDINACNO 
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MODERNA 
METROPOLA 

Urbana revolucija zapoEeta u drugoj polovini 
XIX veka doZivela je vrhunac u kvalitativno 
novom tipu naselja - Sirem gradskom podruEju 

sa gusto naseljenim centrom. 

Ovde temo govoriti o proizvodu evolucije gra- 
dova ne kao ,,modernom gradu", veC kao ,,mo- 
dentoj metropoli", P r m e n a  imena odraiava 
&injenicu da je grad preSao iz svoje duge, 
spore evolucije u revolucionarnu fazu. On je 
doiiveo kvalitaOivnu promenu, tako da se 
o njemu vise ne moie govoriti kao o tradicio- 
nalnom gradu ve&h razmera, nego kao o no- 

v m  I drukfijem vidu Eovekovog naselja. 

U vezi s upotrebom ovoga termina vlada iz- 
vesno neslaganje. Luis Mamford (Lewis Mum- 
ford) se protivi izrazu ,,metropolaU (od grEkih 
r d i  za ,,majkun i ,,gradw), koji je istorijski 
imao sasvim drugo znafenje; on radije upo- 
trebljava termin ,,konurbacijaV, koji je skovao 
Patrik Gedis (Patrick Geddes), Skotski biolog, 
koji se medu pn ima bavio planiranjem gra- 
dova. Medutim, ova ref implicira forrniranje 
spajanjem nekoliko gradova koji postoje od 
ranije; veCina metropola nije tako nastala. 
Termin ,,megalopolis", koji je skovao francuski 
geograf Zan Gotman, (Jean Gottmann), uglav- 
nom se primenjuje za urbanizovanu oblast koja 
obuhvata nekoliko podmfja sa metropolama, 
kao Sto je oblast koja se pruia od Bostona do 
VaSingtona. OpSte uzevsi, fini se da je naj- 
bolje zadriati termin ,,metropolan, kojfi je opSte 
prihvaken u mnogim jezicima kao naziv za 

ueki gradski centar i njegovu okolinu. 

,,PodruEje metropole" moie se definisati na 
razne nafine; na primer, Zavod za popis sta- 
novnistva SAD definise ga kao svako podrufje 
koje ima jezgreni grad sa najmanje 50.000 
stanovnika. Medutim, nova pojava koju mi 
razmatramo predstavlja znatno veCu celinu 
s izvesnim minimalnim granihim dilmenzijama. 
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U skladu sa nemaEkim nauEnikom Gerhardom 
Isenbernom. definisaCu metro~olu  kao koncen- 
traciju -od najmanje 500.000 fjudi koji iive na 
podruEju u kome za prevoz od periferije do 
centra ne treba viSe od 40 minuta. Isenberg 
i ja smo doSli do ove definicije na osnovu 
posmatranja preobraiaja gradova u metropole 
tokom prve polovine XX veka. Danas - bar 
kad se radi o Severnoj Americi - graniEna 
masa kojom se metropola razlikuje od tradi- 
cionalnog grada m,oie biti znatno ve6a - 

moida blizu jednog miliona stanovnika. 

Pojava jednog suitinski novog oblika ljudskih 
naselja predstavlja neobiEno redak dogadaj u 
istoriji EoveEanstva. Najmanje 5000 godina sve 
su se civilizacije preteino odlikovale samo 
dvema vrstama naselja koje su vrlo izrazite 
- selom i gradom. Sve do nedavno, ogromna 
veCina stanovniStva iivela je u selima. Oni su 
proizvodili ne samo sopstvene sirovine - 
hranu, ogrev i vlakna - nego su izradivali i 
robu i obavljali potrebne usluge. Gradove je 
naseljavala manjina celokupnog stnovnidtva, 
uglavnom manje od dvadeset procenata. Ti 
ljudi bili su vladajuCa elita - verske, poli- 
tifke, vojne i trgovaEke vode - i njihova 
pratnja sastavljena od radnika, zanatlija i 
strurnjaka koji su im slu2ili. Elita je crpla 
sredstva za izdriavanje i moC iz rada seljaka, 
ubiruCi desetke, poreze ili rentu. Ovaj sistem 
preovladavao je do kraja XVIII veka, a nje- 
govu filozofiju dobro su izrazili ondagnji fi- 
ziokrati s obe strane Atlantika, ukljurujuci i 

Tomasa Diefersona. 

Industrijska revolucija je naglo izmenila po- 
stojeCi odnos u rasporedenosti stanovnigtva 
sela i grada. Jedan Diefersonov savremenik, 
Nemac Justus Mezer (Justus Moser), predvideo 
je na samome poCetku te revolucije Sta pred- 
stoji; primetio je da ,,podela rada u cilju spe- 
cijalizacije prinuduje radnike da iive u veli- 
kim gradovima". Sa povecanjem specijalizacije 
moralo je doci do vece saradnje u radu, kako 
u okviru preduzeka, tako i i m e d u  njih. Podela 
rada i poveCanje produktivnosti omoguCili su 
koncentraciju u gradovima, a potreba za sa- 
radnjom u radu uEinila je ovu neophodnom, 
poSto je novi sistem iziskivao okupljanje rad- 
nika mnogih struka i iz razliEitih preduzeka, 

koji su morali razmenjivati robu i usluge. 

Ovaj proces s lm se sobom napajao i razvoj je 
izazivao dalji razvoj. Mnogi ekonomisti su po- 
minjali da je nagli porast produktivnosti 0s- 
n,ovni uzrok sve veCeg premestanja glavnine 
radne snage sa primarne proizvodnje sirovina 
na sekundarnu obradu materijala i konaEno na 
tercijarno pruianje usluga. Manje je painje 
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posveceno jednom srodnom, isto tako vainom 
faktoru iza ovog premeStanja, a to je ,,specijali- 
zacija" funkcija. Prvobitne uloge seljaka, koje 
su se sastojale u proizvodnji sopstvene pogon- 
ske snage (iivotinja za rad), goriva (sena i 
ovsa), oruda, gradevinskog materijala i potro- 
SaEke robe prenesene su specijalizacijom na 
sekundarne proizvodnje koje ga snabdevaju 
traktorima, benzinom i drugim potrepgtinama. 
Danas, u tercijarnoj fazi, znatan deo rada koji 
je povezan sa sekundarnom proizvodnjom pre- 
nosi se specijalizacijom na izvodaEe poslovnih 
usluga (raEunovodstvo, kontrola, prodaja. di- 
stribucija). Cak su i funkcije samog domafin- 
stva (liEne usluge, vodenje domacinstva, op- 
ravke, kupovina, odmor, obrazovanje) preuzele 

na sebe usluine delatnosti. 

Nagli razvoj specijalizacije i saradnje izazvao 
ie velik talas seoba iz sela u nradove Sirom 
zemljine kugle. U naprednim zehljama razvoj 
~arobrodskon i ZelezniEkon saobracaia i komu- 
niciranje pGem elektri~nog telegrafa, do koga 
je doSlo u XIX veku, omogufio je gradovima 
da se koriste prostranim oblastima i da narastu 
do milionskog stanovnigtva. Jedno vreme nji- 
hov porast bio je ograniren unutrainjim pre- 
prekama. Po gradu se i dalje moralo ifi peSice 
ili konjima. Jedan poslovan Eovek iz Njujorka 
mogao je brzo da poSalje poruku svojim part- 
nerima u Sangaju zahvaljujuci telegramu. ali 
da bi uruEio porudibinu kancelariji koja se 
nalazi samo nekoliko blokova dalje, morao je 
slati kurira. Ovakvo stanje ograni~Eavlo je 
gradove na radijus od oko svega tri milje od 
centra. PoSto nije bilo liftova, grad je bio ogra- 
niEen i u svom rastu u visinu. On se mogao 
razvijati jedino popunjavanjem praznina, po- 
krivanjem svakog kvadratmg santimetra slo- 
bodnog prostora. Zgrade za boravak, fabrike, 
prodavnice i kancelarije bile su steSnjene u 
centru. Usled toga doSlo je do neverovatnog 
porasta cene gradskog zemljiSta u poredenju 

sa cenom gradevina na njemu. 

Ovo je bila samo prolazna etapa u razvoju gra- 
dova, ali njeno naslede je joS uvek s nama, u 
grabevinama, oblicima ulica, institucijama i 
koncepcijama. Mi joS uvek mislimo i govorimo u 
smislu ,,grada i unutraSnjosti7' i ,,graga i 
predgrada", iako su ti izrazi izgubili znacenje 
kad je reE o modernoj metropoli i njenom 
podrufju. Ovaj preobraiaj je izazvan pred 
kraj XIX veka i poretkom XX veka pojavom 
telefona, elektrifnog tramvaja, podzemne ie- 
leznice i automatizovane dizalice. JoS je dale- 
koseiniji uticaj na grad imao automobil, od- 
nosno kamion. Kada su usvojena ova pomagala 
za komuniciranje i kretanje grad je razbio 
svoju ljusku od jajeta i razvio se u metropolu. 
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(Treba napomenuti da su telefon i automobil 
imali isto tako snaino dejstvo na seoski iivot, 
razbivgi staro selo i stvarajuCi velika, raStrkana 

polj~oprliwedna dobra.). 

Centripetalna migracija iz sela u grad nastavlja 
se nesmanjenim intenzitetom, ali sada se javlja 
i isto tako snaian centrifugalan talas migracije 
iz grda u predgrada. Iako u nacionalnim raz- 
merama sve vise stanovnigtva postaje urbano, 
u okviru gradskih podruEja dolazi do sve veCe 
decentralizacije. Interakoijom ove dve tenden- 
oije nastao je nov oblik naselja koji nazivamo 
metropolom. To vise nije ,,gradn kako se ta 
institucija smatrala u proglasti, ahi s dlyge 
strane to svakako nije ni ,,selo7'. Cinjenica da 
se ne radi ni o jednom ni o drugom uzbunila 
je nostalgirne kritiEare koji apeluju na povratak 
,,pravim gradovima" i ,,pravom selu". Ali s ob- 
zirom na nevmitne tehnoloSke i ekonomske 
teinje koje su stvorile metrapolu, ovi termini 

iziskuju jedno novo i drukEije tumafenje. 

Vet je postala moda da se preabraiaj grada u 
metropolu opisuje kao ,,eksplozija". Ovaj ter- 
min pogrekan je iz dva razloga. Ova promena 
ne razara grad, kao Sto pojam ,,eksplozija" 
podrazumeva, niti je to iznenadan, nenajavljen 
dogadaj. Kretanje stanovnibtva iz centra grada 
van, ka sve biroj periferiji, odigrava se vet 
najmanje jedno stolefe. U oblasti metropola 
Njujork, Nju Diersi i Kanektikat, gde je pro- 
seEna gustha StanovniStva gradova i naselja u 
tom podrurju stalno rasla do 1860, ona je po- 
Eela opadati posle te godine. Sirenje grada 
bilo je izmedu 1860. i 1900. skoro isto snaino 
toliko koliko i posle 1900. U Filadelfiji je kre- 
tanje stanovnistva iz centra grada u stvari 
bilo srazmerno vefe tokom pola veka. izmedu 
1860. i 1910., nego u periodu od 1900. do 1950. 

Analiza gustine stanovnigtva u podrurju fila- 
delfijske metropole i u podrufjima drugih gra- 
dova pokazuje da se centrifugalni talas kretanja 
ka predgradima odvij a neobirno pravilno. Iduf i 
od cmtra ka periferiji a svako doba javlja se 
stalan pad gustine naseljenosti od jedne zone 
do druge, susedne. Kada prode neko vreme, 
knva koja prikazuje taj pad postaje manje 
strma; to jest. centar je izgubio u gustini ili 
je ostao nepromenjen, dok su ispoljne oblasti 
dobile u gustini, te je razlika izmedu njih ma- 
nja. Zanimljivo je da i gradijent gustine, od 
centra ka periferiji, postaje blaii (to jest, manje 
nagomilan oko spoljaSnjih naselja - Sto bi 
moglo kazivati da u stvari jara uticaj centra 
nad spoljnim oblastima. U svakoj zoni porast 
gustine se tokom vremena konarno ujednarava, 
kao da je gusbina dostiqla nivo ,,zasifenosti" 
u toj zoni; taj nivo je niii za svaku narednu 

























PROBLEM 
SOCIJALISTI~KOC 

CRADA 
Poznato je da svaki nafin proizvodnje proiz- 
vodi svoj, specifiEni prostor. Stoga je umesno 
pitanje-proizvodi li socijalizam svoj prostor? 
Da li revolucionarni preobraiaj ide do kraja 
ako ne  stvara novi prostos, novi grad? Ova 
pitanja su narofito opravdana u situaciji ka- 
da s e  konstatuje da postoji kriza grada, kri- 
za urbanistieke teorije i prakse u sudaru sa 
ubrzanom urbanizacijom. U pravu su oni ko- 
ji krizu savremenog grada posmatraju kao po- 
seban aspekt globalne krize, odnmno, kao kri- 
zu kapitalistifkog druStva, oni koji veruju da 
je neophodno ,,promeniti iivot da bi se prome- 
nio grad". Socijalizam bi, dakle, morao da iz- 
begne negativna svojstva kapitalistifke urbani- 
zacije. Ako je tafno da je grad ,,projekcija dru- 
Stva na tle" onda bi novi gradovi u socijaliz- 
'mu brebalo da budu socijalistieki gradovi. Me- 
dutim, sve su prisutnija glediSta o urbanizmu 
mimo socijalizma, o tome da se  gradovi soci- 
jalistifkih zemalja po mojim tehniEkim re- 
Senjima i arhitektonsko-unbanistikm izrazu 
sve viSe poistovekuju sa gradovima kapitalis- 
tiEkih zemalja, da u socijdistiCkim zernljauna 
ne postoji znaEajno drugaEija urbanistif~ka mi- 
sao .od tone koja donosi negativne pralkti'fne po- 
sledice u kapitalistiEkim zemljatma, it,d. (A. 
Lefevr, M. Ragon, A. Kop, S. Suvar ,i dr.j.l 

I) Evo jednog karakteristifnog Suvarevog glediSta o 
tom problemu: ,,SocijalistiEka su druStva malo ili 
gotovo niBta uEinila da se pltanje o gradu i smisao 
razvoja grada postave i istraie u duhu osnovnih 
ljudskih intencija samog socijalizma. Vise se imitira 
razvoj koji se veC javio u zemljama danas razvije- 
nog kapitalizma nego Bto se traZe nova rjeSenja u 
razvoju gradova. Cini se da marksistiEka misao nije 
nigde toliko neplodna kollko na podruEju urbane so- 
ciologije i urbanizma, na podmEiu razmisljanja o 
prostom". - (.,Kame ide grad i Eime li se to bavi 
urbana sociologija?", Revija za sociologiju, br. 411975, 

Zagreb). 
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Kako m~onopoli~sti~Ekom urbanimu, odnosno ur- 
banizmu driave i privatne inicijative suprot- 
staviti socijalistitki, odnosno demokratski ur- 
banizam? Da li je bilo ozbiljnih teorijskih (i 
praktifnih) pokuSaja da se promiSlja (i stvara) 
nov, socijalistieki grad nakon nastojanja soci- 
jalista utopista, i Engelsovih i Marksovih indi- 
kacija o urbanom fenomenu? Sta u ovom kon- 
teksbu znaEi sovjetlska avangardna arhitekbra 
i urbanizam dvadesetih godina, taEnije njihova 
teorijska obrazloienja i ukazivanja na njihove 

druStvene implikacije? 

Nema sumnje da je misao o ,,socijalistiEkom 
gradu" kulminirala u Sovjetskom Savezu dva- 
desetih godina. Bilo je to arhitektonsko-urba- 
nistieko delo dostojno revolucije. Zahvaljuju- 
k i  sbusdiji Anatolija Kopa Grad i revolucija2 
nauEna javnost je ~prvi put Sire upoznata sa na- 
gorima ruskih konstruktivista ~dvaclesetih godina 
na arhitektanskom i urbanistiEkom polju. Ova 
sbudija, koju s lrazlogom smatraju najboljom na 
Zapadu gosvekenom tom plroblemu, spada u so- 
ciologiju arhitekture i urbanizma, jer je u njoj, 
svesno, formalni i tehnoloiki pnstup delu arhi- 
tekata i urbanista potisnut (ne zanemaren) u ko- 
rist analize njegove socioloSke i politiEke di- 
menzije. To je ono Sto i nas ovde najviSe in- 
teresuje. Kop je dokazao da su konstruktivisti 
dobrim delom osnivari moderne arhitekture, da 
su prethodili Brauhansu i Le Korbizijeu da bi 
malo kasnije s njima sarabivali. Dok se o Bau- 
hausu, Stijlu, Le Korbizijeu uvek mnogo pisalo 
i znalo, o ruskim konstruktivistima se viSe piSe 

i zna tek od pojave Kopove ~ t u d i j e . ~  

') Anatole Kopp, Ville et revolution, Anthropos, Paris, 
1967. i 1969, zatim u diepnoj kolekciji ,,Pointsu, 1972. 
U ovom radu se koristi izdanje od 1972. Anatol Kop je 
takode objavio knjigu (doktorska teza) Changer la vie, 
changer la ville (10/18, Paris, 1975), koja se uglavnom 
odnosi na istu problematiku i u socioloSkom smislu 
je zrelija. Obe knjige, a narorito poslednja, u aneksu 
sadrie prevode sa ruskog nekoliko kljuEnih cekstova. 
sovjetskih arhitekata i urbanista dvadesetih godina. 

Prvo izdanje od 1967. je bogato ilustrovano. 

=) U Francuskoj i Italiji, a u poslednje vreme i u 
anglosaksonskim zemljama, postoji prilirno interesova- 
nje za ovaj period sovjetske arhitekture. Najintere- 
santniji su radovi: A. Jacinto Rodrigues, Urbanisme 
et Revolution, Editions universitaires, Paris, 1973; Qui- 
lici Vieri, L'archittetuta del Construtivismo, Editori 
Laterza, Bari. 1969; Socialismo, cita, archittetura, 
U.R.SS. 1917/1937; kolektivno delo, Officina Edizioni, 
Roma, 1972. Posle dugog Cutanja, o modernoj arhi- 
tekturi dvadesetih godina u SSSR-u su se pojavile 
knjige:Sovjetska arhitektura, Zbornik Saveza arhite- 
kata, Moskva, 1969, i Istorija sovjetske arhitekture, 2, 
tOma (191C1926. i 19261932), Izdanje Akademije nauka 
Sovjetskog Saveza. Moskva. 1970. Kod nas. koliko mi 
je poznafo, osim' nekoliko usputnih fragmenata u 
DobroviCevoj knjizi Savremena arhitektura (2; Grade- 
vinska knjiga, Beograd, 1963), niko nije pisao o ruskim 

konstruktivistima. 
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Kop istife da su nova sovjetska arhitektura i 
urbanizam pr~i~stekli  iz revolucije, a ne iz glave 
genijalnog arhitekte koji pronalazi nevidene ob- 
like i koristi najnoviju tehnologiju. SpecifiEnost 
ton avangardnog ~ o k r e t a  je Sto su i arhitektura 
i -urbanigam sh;&eni kao sredstva radikalsg  
druStvenog ~reobraia ja .  ,,Promeniti iivot, pro- 
meniti grad" bila je ideja vodilja arhitekata i 
urbanista avangarde. Ta arhitektura nije bila 
nova samo u formalnom i tehniEkom smislu ve6 
i u svom sadriaju, jer je Einila ,,integralni deo 
gl'obalnog socijalnog projekta Eitavog dmitva4". 

SOVJETSKA MISAO 0 GRADU DVADESETIH 
GODINA 

Arhitektura kao sredstvo preobraiaja naEina 
iivota 

Prema Kopovom miSljenju ruska predrevolu- 
cionarna arhitektura se razvijala u dva pravca; 
jednom zasnovanom na klasiEnoj tradiciji (go- 
tika, renesansa, mavarski stil, antiEki Rim i 
GrEka), i drugom zasnovanom na nacionalnom 
ruskam stilu. Dominirao je eklekticizam (,,pseu- 
doarheoloiki stil"), loi ukus skorojevitke bur- 
ioazije inspirisan sjajem proilosti i logikom 
profita. Za razliku od literature, poezije, teatra 
i plastiEnih umetnosti, arhitektanski progres 
je, po Kapovm uverenju, u uslovima stare 

Rusije bio nemoguC. 

Sa  podacima da  je Rusija imala 20 milima mrt- 
vih u periodu izmedu poEetka Prvog svetskog 
rata i kraja gradanskog rata i da je proizvod- 
nja teike industrije 1920. Einila sedmi deo pro- 
izvodnje iz 1913, Kop poEinje analizu istorij- 
sko-ekonomskih uslova u kojima su se radali 

nova arhitekbura i urbanizam u SSSR-21. 

Pre  zavrSetka gradanskog rata sovjetska driava 
je izrazila plan ekonomske obnove zasnovan na 
elektrif imkaciji zemlje, modemizaciji starih fab- 
rika, stvaranju novih centara teike industrije, 
ali je period sovjetske arhitekture poEeo posle 
zavrietka gradanskog rata. Prirodno je da su 
se moderna arhitektura i urbanizam pojavili, 
kao i svuda, s industrijalizacijom zemlje, to 

jest posle 1920. godine. 

Prema Kopovom shvatanju, marksistieka misao 
je podstakla niz znaEajnih odluka u oblasti ar- 
hitekture i urbanizma ob jainjavanjem uslova 

') Uporedi. Ville et r6volutton, p. 20. 0dreUujuC.i cilj 
nove arhitekture, arhitekta L. Novicki je 1927. napisao: 
,,Arhitektura preobrazava izgled sveta, rekonstruiSe na- 
Ein iivota,, organizacije svakodnevni i i vo t ,  rad i 
druStveni zivot". - Vid .  Changer la vie ,  changer la 

Ville, p. 17. 
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stan.ovanja ljudi drugtveno-ekonomskom struk- 
turom druStva, isticanjem neophodncrsti plani- 
ranja, idejom o novom naEinu iivota, o novom 
foveku, itd. Ukinuta je privatna svojina nad 
zemljom i nekretninama kao najvainija pre- 
preka za racionalnu politiku prostornog ure- 
denja i stanovanja. Uvidelo se da je urbanizam 
kljuE za reSenje problema arhitekture. Engel- 
sove ideje iz tri Elanka ,,0 stambenom pitanju" 
su primenjene u praksi hitnog reSavanja stam- 
bene bede i oskudice na taj naEin Sto su rad- 
niEke porodice, evakuisane iz svojih strafara, 
zauzele individualne kufe i stanove koje je ra- 
nije posedovala burioazija. To su bile, isprav- 
no ocenjuje A. Kop, i za Engelsa i za boljSevike 
iz 1917. samo provizorne i palijativne mere koie 
su poboljSale stambenu situa-ciju najugroieni- 
jih. Radikalno reSenje stambenog problema 
Engels je video u revoluci.onarnompreobrai_aju 

druStva. 

0 urbanizmu u carskoj Rusiji teSko da je moglo 
biti refi, jer, kaho navodi Ktop, 1913. gradsko 
stanovniStvo je Einilo samo 17,6O/o ukupne po- 
pulacije, u 700 gradova vefeg ili srednjeg zna- 
Eaja samo je 215 imalo vodovod, 90010 zgrada 
nije bilo povezano, planovi zgrada su bili sve- 
deni samo na spretavanje stihijnog porasta iz- 
gradnje, a specijalista za urbanizam nije bilo. 
Sa promenama nastalim oktobarskom revolu- 
cijom urbanizmu je data fundamentalna uloga 
povezana sa celinom problema ekonomskog 
planiranja. Sovjetski urbanizam je roden 19. 
februara 1918. dekretom IzvrSnoa komiteta o 
pbdru~t"ljavanju zemlje koji j e  kompletiran 
druaim dekretom od 20. avmsta 1918. Urbani- 
zaG je shvaCen kao sredstGo svesnog usmera- 
vanja urbanizacije. Stvorene su sluibe za pla- 
niranje gradova i stambenih centara. Ali, s pra- 
vom istiEe Kop, postojanje dekreta i povoljnih 
objektivnih uslova je neophodno ali ne i do- 
voljno. Slobodno raspolaganje zemljigtem (uki- 
danje privatne svojine) i ekonomsko planira- 
nje, iako neophodni, nisu dovoljni da bi se stvo- 
rio grad novog tipa koji bi bio prostorni izraz 
novog druStva, napisaCe neSto kasnije K O ~ . ~  

Nasuprot tradicionalistifki orijentisanoj grupi 
arhitekata koji su posmatrali grad kao dekor, 
progresistiEki arhitekti kao Vesnin i drugi re- 
Savali su probleme na nivou kvarta. Pojavile 
su se, mada stidljivo. izvesne specifiEne karak- 
teristike u urbanistirkom projektovanju: napu- 
Stanje ulice koridora, razvoj vrta unutar kvar- 
ta i pojava prvih kolektivnih oprema. Pobolj- 
Savanje ekonomskih uslova omogukilo je da se 
realizuju sledefi znafajniji projekti: Grad-vrt 

') A. Kopp, Predgovor za knjigu A. Medam La vi l le-  
-censuTe, Anthropos, Paris, 1971, p. XV. 



SRETEN VUJOVIC 

Sokol (1923-1925) i Dukstoj (1924-1925) u Mo- 
skvi; ulica traktora (1923-1925) u Lenjingradu. 

Period izmedu 1920. i 1925. obeleien je traga- 
njem za svojevrsnim formalnim izrazom. No- 
va stremljenja u arhitekturi povezana su sa 
revolucijom u umetnosti koja je uzburkala po- 
eziju (Majakovski), slikarstvo (Sagal, Kandin- 
ski, MaljeviE), vajarstvo, pozoriSte, film, itd. 
Prvih dana revolucije ,,umetnost levice7' igrala 
je ulogu pokretaEa masa, ,,groznica nove umet- 
nosti" raskidala je sa umetnoSCu proilosti, bez 
prelaza, kontinuiteta, odbacujuCi tradicionalne 

forme izraiavanja. 

S taEke glediSta forme Kop ukazuje na sna- 
i an  uticaj leve struje u figurativnim umetno- 
stima (kubizam, futurizam, itd.) na romantie- 
ko-simbolistifku arhitekturu, narofito na uticaj 
Tatlina, Jakulova, Maljevifa, koji su u arhi- 
tekturalnu kompoziciju uneli principe dinamir- 
ke deformacije predmeta.O ,,Tatlinovu kulu", u 
stvari Spomenik 111 internacionali, spiralu ~ko- 
ja predstavlja ,,liniju ~pokreta oslobodenng EO- 
vefanstva", ,,poEetak umetnosti od gvoida", 
,,prvu od stambenih skulptura", Kop oznafava 
kao prvo zapaieno ostvarenje mlade sovjet- 
ske arhitekture, kao njen prvi i uticajni uzlet. 
Drugi njeni uspesi su ,,palata rada" brafe Ves- 
nin (1923), neki paviljoni na poljoprivrednoj iz- 
loibi u Moskvi (1923) i paviljon SSSR-a na iz- 
loibi Dekorativnih umetnosti u Parizu (1925), 
rat Meljnikova. To su projekti koji su vodili u 
istinske inovacije u periodu izmedu 1925. i 
1932, zlatnom dobu moderne sovjetske arhitek- 
ture. Tih godina (1925), nova ekonomska paliti- 
ka (NEP) je na vrhu, a 1929. se usvaja prvi pe- 
togodignji plan. Industrijalizacija zemlje posta- 
je apsolutno prioritetna. Izgradnja se obavlja 
posredstvom driavnih preduzeta, privatnih pre- 
duzeCa i uz pomoC inostranog kapitala. Kop po- 
sebno ukazuje na nesklad nastao usled toga 
Sto je prioritet teSke industrije smanjivao bu- 
diet za potroSna dobra i opremu. Zaostajanje 
u proizvodnji potroSnih dobara u odnosu na 
sredstva za proizvodnju je opSta odlika sovjet- 

skog planiranja u eposi staljinizma. 

Bitna razlika izmedu situacije u Zapadnoj Ev- 
~ o p i  i SSSR-u je Sto je u grvoj postojala indm- 
triiska osnova nQVe arhitekture i urbanizma. 
dok s u  u SSSR-u nova arhitektura i urbanizam 
velikim delom zavisili od stvarania te industrii- 
ske osnove. No, pored tih te~kofa ,  sovjetska 
arhitektura je obeleiila vrhunske uspehe. Os- 

9 Ville et r ~ v o l u t i o n .  D. 81. 
Tatlin je, po M. Ragonu, zafetnikLlebde6e i mobilne 
arhitekture - Vid .  Histoire mondiale de l'a~chitecture 
et de l'urbanisme modernes, 11, Ed. Casterman, 1972, 

p. 31. 
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nivanje Arhitektonskog fskulteta VKHUTE- 
MAS-a 1920, koji je jedno vreme bilo jedina Skola 
u svetu gde se izuEavala moderna arhitektura: 
pojava teorijskag dela M. Ginzburga Stil i epo- 
ha, (1924) i- fa&pilsa , , ~ a v r e m e n a  arhitektura" 
(1926-1931) predstavljaju znaEajne dogadaie u 

sovjetikom arhtiketonskom pokretu. - 

Novi grad koji predlaiu urbanisti na Zapadu 
nije, smatra Kop, pravi grad sutraSnjice zasno- 
van na preobraienim druStvenim strukturama 
vet jednostavno racionalni grad koji je upotre- 
bom modernih tehniEkih sredstava ~ri laeoden 
funkcijama savremenosti. S druge &ran< ar- 
hitektmski i urbanistiEki funkcionalizam bio 
je zajedniEka taEka u stremljenjima avangard- 
ne arhitekture i urbanizma kako na Zapadu 

tako i na Istoku. 

Jedmu od suStinskih osobina tih godina u Sov- 
jetskom Savenu Eine razliEite tendencije u is- 
traiivanjima i stvaranje razliEitih profesional- 
nih udruienja (gnupa). Vodeea ul'o'ga pripada 
Udruienju savremenih arhitekata (O.C.A.), ko- 
je je bilo najdinamiEnije i najsolidnije u teo- 
rijskom i praktiEnom smislu. Sem njeqa zna- 
fajna su i A.S.N.0.V A. (Udruienje novih arhi- 
tekata), osnovano 1923. (jedan deo Elanstva 
ovog Udruienja kasnije pristupa 0.C.A); Ud- 
ruienje arhitekata urbanista, nastalo 1928. iz 
rascepa u A.S.N.O.V.A, V.O.P.R.A. (Savez pro- 
letenskih arh'tekata), zatim gradska udruienja 
u Moskvi i Leniinqradu. Bilo je takode gru- 
pica i malih frakcija hoje slu se u i s t m  pe- 
riodu pojavljivale i iSEezavale ne ostavljajubi 
vidnijeg traga. Tradicimonalisti, branioci ,,stilovaW 
Antike, Renesanse ili Rusiie postoiali su izvan 
arganizacija i, nasuprot nekim milljeniima, pi- 

Se Kop, iilavo su se odriavali i delovali. 

Kop istiEe Einjeniou da nije postojala nijedna 
centralizovana profesionalna organizacija niti 
jedna avanrna  i obavezna arhitektonska dok- 
trina. Svaka mganizacija se borila za on~o Sto 
je sama smatrala istinitim. Centralizacija profe- 
sije je zapoEeta 1932. i do 1956. znaEila je pres- 
tanak istraiivanja u oblasti arhitekture. Klasi- 
fikaciji pravaca u sovjetskoj arhitekturi koju 
je izneo R.J.A. Higer u delu Putevi arhitekture 
misli (1933). w koioi se razlihuiu novi 'roman- 
tizam, simboiizam,- formalizam, konstruktivizam 
i funkcionalizam. neoklasicizam i eklekticizam, 
Kap za\mera Sto je delovanje grupe A.S.N.O.V.A. 
Sematslki svrstano u formalizam, a Sto su kw- 
nije prihvatili brojni komentatori. Kop je na 
osnovu danas raspoloiive dokumentacije bacio 
novo svetlo na Udruienje novih arhitekata.7 

')Kop misli da je o do~rinosu ovog pravca ispravnije 
suditi uzimanjem u obzir njegovih dela i aktivnosti 
nego njegovih retkih teorijskih spisa. E. Lisicki, pro- 



SRETEN V U J O V I ~  

Kop zamera celoj grupi A.S.N.0.V.A Sto se pre 
svega i preteino zanimala za pojedinafnu grad- 
nju, za arhitektonski spomenik, arhitekbonski 
~ezik,  kada je nasuSna potreba bila da se mnogo 
gradi posredstvom ,,tipizacijeU, industrijalizaci- 

je i profesionalizacije. 

O.C.A. je bio borbeni, prilitno jedinstveni po- 
kret koji je nastojao da definiSe osnovne prin- 
cipe arhitekture socijalistifkog druitva, objaS- 
njavao ih vlastima, polemisao protiv onih koji 
su hteli da vrate arhitekturu u tradicionalne 
okvire. Bitno je Sto je to bila takode radna gru- 
pa koja je uEestvovala na svakom konkursu, 
nudeCi projekte koji su festo dovodili u pita- 
nje sam program konkursa revolucioniSuCi ga. 
Oni sru uveli u arhitektomska-urbanistiEgu pra- 
ksu anketiranje sadaSnjih i buduCih korisnika. 
Unutar ove organizacije oblikovan je do tada 
neviden tip arhitekte koji je aktivno ufestvovao 
u preobraiaju drugtva, ali bez tehnokratskog 
stava, bez pretenzija da misli i odlufuje umes- 
to upravljaEa ali i bez prihvatonja da h d e  pa- 
sivno sredstvo. Nastojali su d a  odg~ovore ne na 
pojedinaEnu veC na dmStvenu narudibinu u 
svilm fazama njene izrade i kao arhitekti i kao 
zainteresovan; gradani.8 Bili su to arhitekti sa 

razvi jenom samosveS6u, 

Clanovi 0.C.A su bili pristalice konstruktivis- 
tifkog pokreta, ali vise nego njihovo konstruk- 
tivistiEko poreklo~, osobenost ovih arhitekata 

fesori Ladovski i DokuEaiev i K. Melinikov su Eetiri 
znarnenita irnena ovog udruienja. E. Lisicki ie u to 
vreme bio najpoznatiji od sovjetskih umetnika u ino- 
stranstvu. UEenik MaljeviEa, slikar i ilustrator vise 
nego arhitekta, uEinio je mnogo na popularizaciii sov- 
jetske moderne arhitekture (obiavio je knjigu Obnova 
arhjtekture u SSSR-u, na nemaEkom, 1930), Lisicki po- 
kazuie kako su nove druStvene Uotrebe stvorene re- 
volucijorn u osnovi obnove arhitekture, i to ne Sam0 
njenih formi veC i njenih programa: radniEki klubovi, 
stanovi novog tipa. nove fabrike, gradovi drugaEiji 
od kauitalistiEkih. Kop ne poriEe da se Lisicki bavio 
istraiivanjern formi - Sto je, uostalom, deo pOSla 
svakog arhitekte, ali istiEe da je on uvek vodio ra- 
Euna o uolitiEkom i druStvenorn kontekstu promene u 
a~hitekturi .  Profesori Ladovcki i DukuEaiev su re- 
volucionisali nastavu arhitekture. Arhitektonski fa- 
kultet Vkhuternasa na korne su predavali osnovan je 
1920, sedarn godina ure uvodenja odseka arhitektonske 
nastave u Bauhausu. Kop ukazuje na slifnosti u pe- 
dagoskorn radu Vkhutemasa i Bauhausa: zaiedniEko 
urodno obrazovanje iz svih urnetniEkih disciplina; od- 
bacivanje akadernizrna i njegovih recepata; Easovi 
shvaCeni ne kao uidaktiEka Uredavania nego kao niz 
iskustava koje Ce studente oriientisati orema lifnom 
istraiivanju tendencija u pravcu sinteie umetnosti; 
psihotehnifke metode. Mcljinkov je bio najmotniji 
..oraktifarW u A.sN.O.V.A. Cuven ie DO oroiektirna " -  * .  

radniEkih klubova. 

Na prvom skupu O.C.A. odrianom u Moskvi 1928. 
M. Ginzburg je to u svom uvodnom izlaganju ovako 
izrazio: ,, . . nama nije cilj da izvrSimo jednu po- 
rudibinu takvu kakva je, veC zajednifki rad sa prole- 
tarijatorn, ufeSCe u poslovima izgradnje novog iivota, 
novog naEina iivota". - ViCZe et revolution, p. 125. 
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f ini njihovo funkcionalistif b, raci'onalistiEko, 
socijalno i poli,ti&o apredeljenje. Kop isto tak,o 
ukazuje na njihove iluzije u pogledu brzine 
dnustvenih promena, nedov'oljno poznavanje 
kulturne i tehnifke zaostalosti zemlje, na njiho- 
vo uverenje da novi nafin iivota svojstven so- 
cijali'stif kom drugtvu zaista odgovara ieljama 
ljudi koji su naglo preSli iz perioda caristifke 
eksploatacije u nemagtinu ratnog komunizma. 

Kop na sledeCi nafin rezimira osnovne postavke 
konstruktivista: 

- ReSavanje konstruktivnih problema uz vo- 
denje r a b n a  o qpecifienoj sibuaciji u SSSR-u 

u tom domenu; 

- Traienje arhitekturne plastike u skladu sa  
konstruktivnim izrazom dela; 

- Racionalistifki i funkcionalistifki stav u od- 
nosu na predloiene programe i nastojanja da 
se koriste naufni metodi nasuprot ranijem sub- 

jektivizmu; 

- Nova koncepcija i novi cilj arhitekture i sa- 
mog arhitekte; ne prosto izvrlenje porudibine 
nego ~Eestvovanje u izradi pmgrama u sv~ojs- 
tvu politiEki odgovornog gradanina, programa 
drultva, odnosno ,,novi socijalni kondenzator" 

tog drultva. 

Ove postavke i danas, po Kopovom migljenju, 
znaEe novi i revolucionarni arhitektonski pro- 

gram.8 

Ideja o preobraiaju naEina iivota bila je u po- 
strevolucionarnoj Rusiji jednako prisutna kod 
politickih upravljaxa, kod znafajnog dela na- 
roda i kod arh:tekata. Ta ideja je bila okosnica 
kulturne revo'ucije. Znafaju te  ideje, njenim va- 
rijantama u odnosu na ljubav, 1porodiEni iivot 
(,,radikalnaD teorija Aleksandre Kolontaj, ,,ume- 
rena" teorija SemaSka i Zalkinda), rad, slobod- 
no vreme, stanovanje, o umetnosti kao sreds- 
tvu drugtvenog preobraiaja; uticaju tih i d e a  
na koncepcije novog grada i prwtora Kop je 
posvetio posebnu knjigu Promeniti Zivot, pro- 
meniti grad. Mlaiakovski je svojim stihovima 
najbolje izrazio entuzijazam odbacivanja bur- 

ioaskog sveta: 

Dole vaSa ljubav 

Dole vala umetnost 

Dole vaS reiim 

Dole vaSa religija 

Vidi Vi l l e  e t  ~t!volution, p. 135. 
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PoEev od 1925.11926. uslovi iivota su s e  pobolj- 
Sali ali je svakodnevica i dalje bila teSka i muE- 
na, naroEito u oblasti stanovanja. Dok je u car- 
skoj Rusiji vladala nezaposlenost, u novoj situ- 
aciji je nedostajala radna snaga i rad iena je 
postao ekonomska neophodnost, a ne samo znaK 
emancipacije. Zbog industrijskog rada iena 
trebalo je stvoriti nove, dotada nepoznate so- 
cijalne hs t i tudje  i stanova koji bi ih oslobodi- 

li ,,domateg ropstva". 

Uprkos priaritetu industrijalizacije, a naroEito 
teike industrije, poEev od 1930. izgraden je zna- 
tan broj stanova, ali stanova tradicionalnog ti- 
pa. Osim toga stanovniitvo je brie raslo od 
broja kvadratnih metara stambene povSine 
(1927. stambena povrSina u Maskvi je iznosila 

5,2 mP po stanovniku). 

U toj situaciji neki su reagovali izmiiljanjem 
novih arhitektonskih i urbanistiEkih ,,modela" 
a neki su smatrali da je reSenje u uvodenju pra- 
vila novog iivota. PolitiEar Juri  Larin (spis 
,,Stan i naEin iivota") je predlagao ,,komplet- 
nu" formulu, vodeti prvenstveno raEuna o ost- 
varenju petoletke, to jest povetenju proizvod- 
nje. On je insistirao na programiranom kolek- 
tivnom naEinu iivota koji bi funkcionisao na 
nivou stana, zgrade ili kvarta. Karte za snab- 
devanie bi bile muvisane. neowhodni zaiedniEki 
lokali - (kuhinje, Itrpezarije, obdaniSta/zibaviSta) 
bili bi izgradeni na raEun povrSine koiu su ra- 
nije zauzimale, sada ukinute, individualne ku- 
hinjeiO. Ovaj predl~og je bio rezultat ekcxnom- 
ske nuide i teinje za ekonomskim preobraia- 
jem i nije imao niSta zajedniEko sa obeleijima 
novog naEina iivota i sa nastojanjima da se 
preobrazi Eovek. Treba dodati da je ovaj pred- 

log bitno obeleien ideologijom rada. 

Ideja o ,,socijalnim kondenzatorima" je kljuf- 
na ideja sovjetskih arhtekata i urbanista iz- 
medu 1925. i 1932. ,,Kao elektriEni kondenzato- 
ri koji transformigu prirodu struje, ,socijaIni 
kondenzatori' koje oni projektuju moraju - 
piSe Kop - od gojedinca obzlzetog ,satno vlasti- 
tim interesima, takvog kakvog ga je uEinilo ka- 
pitalistiEho dmgtvo, napraviti kompeltniog Eoye- 
ka, svesnog borca socijalistiEkog druStva u kome 
se interesi svakog podudaraju sa interesima 
svih".ll) Dakle arhitekti i urbanisti avangarde 
nastojali su da putem svojih projekata ponucJe 
iivotni okvir za socijalistiEko druitvo u stva- 
ranju, da ubrzaju pobedu novog druitva, a da 
pri tom nisu verovali kao Le Korbizije da se 

lo) Vndi, Youri Larine, ,,Le logement et le mode de 
vie",Moscou, 1931, prevod sa ruskog u aneksu knjige 

Changer la vie, changer la ville, p. 373-393. 

") Ville et  r6volution, p. 157. 
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druStvena revolucija moie izbeti primenom 
dobre arhitekture i urbanizma; nisu fetiSizovali 

prostor. 

U centru njih,ovih istraiivanja bili su: stan. 
radniEki klub i sinteza ,,opSti kondenzator" - 
grad, Sto ne znaEi da se nisu bavili projekto- 
vanjem industrijskih, administrativnih i drugih 

objekata. 

Sta je radniEki klub? - Klub je predstavljao 
jednu vrstu visoke Skole kulture Eiji je cilj da 
oslobodi Eoveka, istiskujuti stare prinude crkve 
i driave. U prvim mesecima posle revolucije 
klubovi su nicali spontano u adaptiranim crk- 
vama, hotelima, hangar:ma. Klub je odgovarao 
zamisli antielitistifike h l t u r e .  Uklapao se u 
shvatanje novog naEina iivota, po kome stan 
sve viSe postaje mesto za i'ndividualni odmoT, 
dok se iivot u svim druStvenim i kulturnim 
aspektima odvija u kolektivnim prostorijama i 
u kolektivnim formama, pri fiemu su korisnici 
oni koji stvaraju, obuEavaju i zabavljaju se. 
Klub kao ,,druStvena fabrikan( E. Lisicki) se 
razvijao kako u svom arhitektonskom izrazu 
tako i u svom programu od prvih godina sov- 
jetske vlasti do poEetka tridesetih godina. Po- 
Eev od 1925. klub pronalazi svoj program i 
arhitekturu oslobodenu daibina proilosti. Re- 
Savan je problem fleksibilne i adaptibilne 
arhitekture, naroEito u vezi sa salom za pri- 
redbe i ostalim prostorijama koje su, zavisno 
od tipa aktivnosti, mogle da se izoluju jedne 
od druge ili da se objedine. Projekti I. Leo- 
nidova su prednjaEili investicijom, maltovito- 

Stu i vizionarskim idejama. 

U oblasti stanovanja,I2) poEev od 1926. napori 
su iSli u dva pravca: masovna izgradnja sta- 
nova u suStini tradicionalnog tipa i temeljna 
istraiivanja za odredivanje programa i forme 
stana novog tipa u smislu novog socijalnog 
kondenzatora. Odsek O.C.A. za istraiivanje i 
tipizaciju stana kojim je rukovodio M. Ginzburg 
stvorio je tzv. ,,felije strojkoma", koje, po Ko- 
povom miSljenju, spadaju u najinteresantnija 
ostvarenja dvadesetih godina i preteEe su ka- 
snijih ostvarenja zapadne arhitekture. U veliko j 
stambenoj oshdic i  rodena je ideja o ,,stambe- 
noj feliji tipa F". Bio je to pravi minimalni 
stan od 27 mZ (3 osobe X 9 m2) koji je omo- 
gutavao intimitet porodiEnog iivota, potpuno 
odvajanje od susednih porodica, itd. Predlozi . 
odseka za tipizaciju nemaju niSta zajedniEko 
sa idejama i praksom potpune socijalizacije ii- 
vota, ukidanja porodice i udaljavanja dece od 

njihovih roditelja. 

") ,,Problem stana - problem novog Zivota - je jedan 
od osnovnih problema socijalizma u stvaranju" bilo 
je napisano u Savremenoj arhitekturi, 5-6/1926. 
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Kuba komuna - To je ru ,poEetku bila, veli 
Kop, popularna zamisao zasnovana na ieljama 
i ukorenjenim tradicijama radnika od kojih su 
vefina do jufe bili seljaci. ZajedniEke kufe tre- 
balo je da oslobode iene ,,domabeg ropstva", 
da ekonomski racionalnije reSe staGbene pro- 
bleme zamenjujuf i individualne instalacije ko- 
lektivnim, da budu okvir novog naEina iivota 
koji znafi raskid ~sa  malogradanskim egocen- 

brizmom nudeCi drugaEiji sistem vrednosti. 

Kop govori o programu zajedniEke kufe koji je 
propisivao jedan konkurs (1925): 750-800 sta- 
nara (lOO/o samaca, 30°/o parova bez dece, 60°'o 
porodica sa 3-6 osoba), zajedniEka trpezarija, 
kuhinja, perionica, prostorije za odmor i kul- 
turni iivot, itd. Program je predvidao dobru 
zvuEnu izolaciju; elemente za odriavanje 
zgrade. Deo namenjen stanovanju u uobiEaje- 
nom smislu bio je zamiSljen u vidu individual- 
nih soba od 9 m2 koje se mogu medusobno 

povezati kad se radi o porodici. 

U okviru O.C.A. izvesni su zamiSljali Kufu- 
-komunu kao jednu veliku zgradu, a drugi 
kao skup zgrada sa pravim stanovima u 
kojima je saEuvan porodiEni intimitet i u ko- 
jima kolektivni iivot ne ulazi u sve ljudske 
aktivnosti. M. Ginzburg je nudio projekt 192%- 
-1929) koji na najviSem spratu predvida 
kantinu, biblioteku, klub i prostorije za okup- 
ljanje, dok je prizemlje namenjeno deci: 
vrtiCi, losnovna Skala itd.13) Stambene prolsto- 
rije su u Ginzburgovom projektu na dva nivoa 
i namenjene su ili jednoj vefoj porodici ili 
se, posle preobraiaja, mogu podeliti na tri 
manja odvojena stana. Drugi projekti su bili 
na istom principu, s tim Sto su krovovi bili 
namenjeni deci. I. Soboljev je projektovao ne 
jednu zgradu nego kompleks zgrada sa ure- 
denjem spoljaSnjeg prostora, Sto je prethodilo 
danaSnjem ,,mikro-rej80nuM. Brafa Veenin su 
prajektovali jednu Kufu-komunu sa veoma 
smanjenom stambenom povrSinom (15 m2 za 
porodicu, 8 m2 za samce). Polazefi od projekta 
brake Vesnin izvesni istoriEari sovjetske arhi- 
tekture s pravom govore o preterivanju. Arhi- 
tekta Kuzmin je u tom pravcu otiSao najdalje, 
zalaiuCi se za ,,superkolektivizaciju naEina i i-  
vota", za asketske i prinudne zajedniEke vred- 
nosti.14) Kop smatra da je to bila opasna 
utopija, usmerena protiv ielja stnovnistva. 
Nekolik~o projekata K,uCa-komuna bilo je rea- 
lizovano, ali to su bili najmanje interesantni 

n) Ragon smatra da je ovaj projekt bez sumnje uticao 
na Le Korbizijeovu Marseljsku stambenu jedinicu. 

14) PO Kuzminu, ,,komunari treba da koriste spavaonice 
za 6 osoba, gene s jedne. a mu4karci s druge strane, 
a zajedno mogu biti izvestan broj nobi koji je striktno 

ndreflen". 
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,,modeliW, a svaka od tih superkolektivistifkih 
kasarni bila je ubrzo pretvorena u n&to drugo. 
U svakom sluEaju, iivot je bio muEaa kako u 
zajednirkim stanovima tako i kuCama-komu- 
nama i radnifkim barakama na periferiji 
industrijskih centara. Sovjetski Savez je, piSe 
Kop, dvadesetih godina ulagao u buduCnost, 
a druStvo je Sematski bilo shvafeno kao sastav- 
ljeno iskljueivo od proizvodafa, a svakodnevica 

od rada i stanovanja. 

TragajuCi za istorij skim izvorima KuCe-komune 
u lknjizi Promeniti iivot, promeniti grad, Kop 
uoeava da se oni nalaze u stambenim projek- 
tima utopista Ovena, Furijea, Kabea, Dezamija 
koje karakteriSe represivan prostor. ~o l i t i f a r i  
i arhitekti su nastojali da ostvare utopiju. 
S tim u vezi zanimljivo je glediite M. Ragona. 
0 odnosu socijalistieke utopije, stanovanja i 
urbanizma M. Ragon iznosi generalnije i ra- 
diklanije gledigte. On smatra d a  su savremeni 
blokovi i novi gradovi Sirom sveta prostorne 
projekcije utopijskog, autoritarnog socijalizma 
Ovena, Sen-Sim~ona, Furijea, Kabea i dr., to jest 
da su utopija i autoritarni socijalizam u ko- 
renu autoritarnom i koncentracionom urba- 
nizmu koji mi iivimo.I5) Rapresivni grad je 
rezultat spoja kapitalistirkih prinuda 1 pri- 
nude socijalistiCke utopije.IB) Furijeova stam- 
bena jedinica - falanster ima zajedniEku spa- 
vaonicu i trpezariju. Izvesne KuCe-komune u 
Sovjetskom Savezu su zaista bile prostorni 
okvir za socijalizaciju svih elemenata svako- 
dnevnog iivota, za tejlorizaciju svakodnevice.I7) 
Modeli kolektivnih zgrada i naselja socijalista 
utopista su posluiili kao idejna podloga za 
projekte ogromnih kolektivnih stambenih zgra- 
da u okviru Bauhausa, sovjetskih arhitekata 
avangarde, a najviSi domet dostiiu u Le 
Korbizijevoj zamisli - La cite radieuse. Za 
arhitektonski funkcionalizam i pr.ogresizam je 
karakteristifan, narorito kod nekih njegovih 
predstavnika, paternaistifki, tehnokratski stav 
- najbolje, valjda, izraien u Korbizijevom 
zahtevu da  ljude treba nauEiti da stanuju.I8) 
No, treba istaCi da postoji i druga strana misli 
socijalista utopista, recimo, zahtev da rad po- 
j5) M. Ragon, L'architecte, le princ et la democratie, 

Ed. Albin Michel, Paris, 1977, p. 41. 

Is) M. Ragon, Histoire mondiale de  l'arhiterture et de 
I'urbanisme modernes, 11, Ed. Casterman, 1972, p. 336. 

17) Skolski primer tejlorizacije svakodnevice u svim 
njerlim sektorima (porodiEni i i vo t ,  rad, slobodno vre-  
m e )  predstavlja Sema ljudskih funkcija odredenih sa- 
tima i minutima koju predlaie arhitekta Kuzmin u 
svom projektu Droleterskog stanovanja. (, ,Savremena 
arhitektura". 611930. Changer le v ie ,  changer la ville, 
P. 318-319. Vid .  moj prevod u ,,Marksizam u svetu", 

711977, str. 127-128). 

la) V i d .  moj rad:  DiuStveni smisao Le Korbizijeove ur- 
banistieke doktrine. GZediSta, 1111975. 



SRETEN VUJOVIC 

s t m e  zadovoljstvo, da se ukinu razlike izmedu 
sela i grada i negativne posledice podele rada 

uopSte, privatna sv,ojina, itd. 

Glavni ,,socijalni kondenzator" tog vremena je 
bila fabrika. ,,palata xada", jer, kako kaie Kop, 
k d a  je industrijalizacija zemlje odluEujuki fak- 
tor, fabrika je jedno od glavnih sredstava ur- 
banizacije. Sovjetska industrijska arhitektura 
se nije sudarala sa zemljiinim i parcelnim 
preprekama koje proistiru iz privatne svojine 
nad zemljom. Otuda su sovjetski industrijski 
centri mogli biti znaEajan element urbanog 
pejsaia (Eisla industrija smeStena unutar stam- 
benih zona). Cuvena hidrocentrala na Dnjepru 
(gradena od 1927-1932), projektovana pod ru- 
kovodstvom prof. J. Aleksandrova, bila je ar- 
hitektonsko remek-delo te vrste i viSe je. tvrdi 
Kop, uEinila za renome sovjetske whitekture 
u svetu nego sve pompezne gradevine podig- 

nute od 1930-1950. godine. 

URBANIZAM IZMEDU IDEALA 
I STVARNOSTI 

Uprkos tehniEkom neiskustvu i drugim ogra- 
niEenjima SSSR je bio predodreden za urba- 
nizam i prostorno uredenje. U predlozima 
sovjetskih urbanista vide se, smatra Kop, ele- 
menti koji Ce kasnije biti sadriani u Atinskoj 
povelji, ali uz istican je da socijalistiEki grad 
mora biti radikano razliEit od starog kapitali- 
stiEkog grada. To je, uostalom, bila i ideja 
politiEkih upravljaca. Sovjetski urbanisti avan- 
garde dvadesetih godina, smatra Kop, nisu bili 
prinudeni da se bore protiv autoriteta vlasti, 
ni protiv moCnih privatnih interesa, Sto je bio 
sluEaj sa njihovim kolegama funkcionalistima 
na Zapadu. Izgledalo je jedno vreme da se 
politiEka vlast spoiila sa uticajem napredne in- 
teligenciie. Prvi PetogodiSnii plan nametnuo je 
urbanistima nov problem planske izgradnje no- 
vih gradova na netaknutim terenima, Sto je 
na Zapadu u to vreme bila samo stvar teorij- 

skih razmatranja. 

PoEev od 1926. postavlja se problem ,,socija- 
1istiEkog grada" na nauEnim osnovama kon- 
struktivistiEke arijentacije. Novost problema, 
nedastatak sredstava za istrai;vanje, ielja da 
se odmah nade reienje i drugi momenti uEi- 
nili su, ocenjuje Kop, da se brojni arhitekti 

avangarde okrenu utopijskim zamislima. 

Urbani rast ili socijalistiEki teritorijalni 
razmeStaj stanovniztva 

Polemika izmedu ,,urbanistaw i ,,dezurbanista7' 
ili pristalica urbanizacije i ~ristal ica dezurba- 
nizacije ,obeleiava 1929. i 1930. godinu. Bilo je 



to raspravljanje o ,,socijalistiEkom teritorijal- 
nom razmeStaju stanovniStva", rasprava koja 
je, po Kopovom migljenju, postavila sve proble- 
me koji su danas poznati kao prostorno ure- 
denje ili regionalno planiranje. Radilo se 
o radikalnim predlozima iz kojih se rodio 
sovjetski urbanizam. Predmet brojnih rasprava 
nije bio da se raznim zabranama isprave po- 
sledice anarhiEnog rasta grad,ova, veC podizanje 
gradova na novim osnovama, u skladu sa 
idealima druStva u kome se iSEezavanje klasnih 
antagonizama i segregacije reflektuje na urba- 
nistiEkom planu.. kao iSEezavanje suprotnosti 
centar - periferija, luksuzne rezidencije Eetvrti 
- radnitka predgraaa i suprotnost grad - 
selo. Grad je posmatran kao opSti ,,socijalni 
kondenzator" ne samo po novim arhitekton- 
sko-urbanistitkim formama veC po svom dru- 
Stvenom, ekonomskom i politiEkom sadriaju, 
po novom naEinu iivota i novim vrednostima. 

L. Sejvrs osnovano zakljuEuje: ,,Postoje dva 
suStinska pitanja sa hojima su se do sada su- 
kobljavali socijalistiEki urbanisti planeri. Jed- 
no od njih se odnosi na regianalnu autonomiju 
i industrijsku decentralizaciju a drugo na unu- 
traSnju prostollnu strukturu urbanih podr~Eja.'~) 

,,Urbanisti", na Eelu sa Sabso~ iEem~~)  kao glav- 
nim teoiretisEarem, zalaiu se za gradove od 
40 000 do 50 000 stanovnika saEinjene od ve- 
likih kuCa-komuna podignutih u blizini pre- 
duzeCa, Sto znaEi bez centra, periferije i 
razlititih Eetvrti, koji bi bili sagradeni po 
celoj teritoriji da bi se ukinule razlike zmedu 
sela i grada. KuCe-komune su iskljuEivo za 
odmor i spavanje, sastavljene od individualnih 
celija (svedenih na 5-6m2, po SabsoviEu), 
dok bi se pripremanje i konzumiranje hwne 
(ukidanje individualne kuhinje) kao i odgoj 
dece odvijali u specijalizovanim ustanovama. 
Gradovi shvateni kao ,,kombinati iivota" mogu 
biti kako poljoprivredni tako i industrijski, ill 
pak ,,agrogradoviW naseljeni kolhoznicima. Nji- 
hooim rasporedom Sirom cele teritorije ostva- 
rila bi so Engelsova ideja o ukidanju suprot- 
nosti grad-selo. Dobar deo ideja kako 
,,urbanistaM tako i ,,dezurbanistaV moie se 
oznatiti kao urbanistitka teoretizacija odrede- 
nih Engelsovih glediSta izloienih u tekstu 
,,0 stambenom pit,anju". (Anti-Diringa). En'gels 

19) V i d .  L. Sejvrs, Urbani oblik i naEin proizvodnje, 
Marksizam u svetu. 2-3, 1976, Beograd, Str. 375. 

SabsoviE je autor sledebih dela:  Grad budufnosti; 
Moskva, 1929: SocijalistiEki gradovi, Moskva, 1930; Pro- 
jekti Kufa-komuna, Savremena arhifektura, 311930; Gra- 
dovi budufnosti 1 organizacija socijaZistiEkog naEina 
t ivota,  Moskovski radnik, Moskva. 1930; ZaSt0 moramo 
i moiemo konstruisati socijaCistiEke gradove?. Revolu- 
cija i kultura, 111930; Grad i na?in,2ivota, Moskva, 1931. 
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je u svoje vreme procenjivao da kada grad 
prede 20000 stanovnika postaje neljudski. Za- 
lagao se takobe, pod Furijevim uticajem. za 
disperziju industrije i malih naselja Sirom 

teritorije. 

U viziji novog grada ,,urbanistas, Kop s razlo- 
gom vidi ekstrapolaciju ideje o zajedniekoj 
kuCi na celinu teritorije, vodenu hrigom da se 
Sto pre reSi stambena kriza na superkolektivi- 
stiEkoj osnovi. Treba navesti da Kop modifi- 
kuje stav prema urnbanistima u 'knjizi Promeniti 
Zivot, promeniti grad: ,ICesto , m o ,  pa i ja lifno 
u Gradu i revoluciji, iqed~na%?avali ,,urbanisteV 
sa pristalicama tradicionalnog grada, s prista- 
licama urbanog rasta. Vaino je, pre svega. da 
se kaie da to nije bilo tako i da su ,.urbanistin 
kao i ,,dezurbanistiV osudivali tradicionalne 
gradove i njihovo Eudovigno mnoienje. Jedni, 
kao i drugi, misle, zajedno s Engelsom, da je 
veliki g~rad jedna od posledica kapitalistiekog 
sLtema i da t e  socijallstiEki sktem naCi svoj 
prostorni izraz u jednoj drugoj formi osva- 
janja p r o s t ~ r a " . ~ ~ )  U socijalizmu, dakle. alter- 
native nisu ni selo ni grad, veC socijalistiEki 

teritorijalni razmegtaj stanovnigtva. 

,,Dezurbanisti", sa Ok i to~ iCem~~)  na Eelu, su u 
situaciji oskudice, obnove, dramatiEnih poEe- 
taka prve petoletke bili i protiv grada i protiv 
sela. Disperzija industrije po celoj teritoriji, 
omogutena mreiom elcktritne energije koja 
napaja sve taCke teritorije, implicira razredi- 
vanje n e ~ e l j a . ~ ~ )  kraj p~o jma aglomeracije, kraj 
trgova, ulica, cele jedne klasiEne zamisli ur- 
banog tkiva. Ogromnim Kufama-komunama 
suprotstavljene su montaino-demontaine male 
kuCe; zgugnjavanju dispenija; nepokretn~mti 
stanovanja - pokretnost stanovanja. KuCc po- 
novo postaju individualne minimalne zgrade 
smeStene usred prirode: , rasporebene du i  veli- 
kih puteva, uz koriscenje individualnog i 
kolektivnog saobraCaja za odlazak na radno 
mesto. Bilo je to zagovaranjc anti-grada. Za 
OkitoviEa problematika urbanizma svodi se na 
tr i  klju~Ene tafke: urbanizacija ijli dezurbaniza- 
cija; koncenbracija ili decentralizacija, nepo- 

kretnost ili p o k r e t n o ~ t . ~ ~ )  

Kop ovako ocrtava pravce u kojima se razvijala 
misao ,,dezurbanista" : 

") Changer le vie ,  changer la ville, p. 279. 

9 Vidi . :  M. OkitoviE, , ,Primedbe na teoriju naseljava- 
nja", u Savremena arhitektura, br .  1-2/1930, Moskva. 

") Ideju da elektricitet ne centralizuje veC decentrali- 
zuje je nedavno izneo Makluan. 

") Vin .  Ville et r8volution, p. 215. 
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1. KritiEki pravac, koji se razvija preispitiva- 
njem prouEavanja i istraiivanja prvih poslere- 
volucionarnih godina u oblasti arhitekture, ali 

isto tako i u oblasti ,,naEina iivota". 

2. Ekonomski pravac, radikalniji od pravca 
,,urbanistafl, razvijajuCi dalje ideju o ukidan ju 
suprotnosti izmedu grada i sela, naprayiCe od 
tog ukidanja apsolutan uslov svake Seme me- 
denja, odbacujufi u tom domenu svaki kom- 
promis i svako reSenje koje podrazumeva 

Eekanje. 

3. Arhitektonski i urbanistiEki pravac, koji Ce 
,,dezurbanistima" omoguCiti da izmisle nove 
forme uredenja i Eitavu arhitektonsku tipolo- 
giju prilagodenu njihovim globalnim ciljevima. 

4. Naizad. iedan implicitno politiEki pravac: 
rasprostrtb i redenje  -koje su -predlagalI ,,dez- 
urbanisti", novi teritorijalni socijalistii.ki raz- 
meStaj stanovniitva, bilo je nespojfivo s cen- 
tralizovanim ekonomskim i politifkim sistemom, 
koji je, krajem dvadesetih godina, veC gotovo 
potpuno o s t ~ a r e n . ~ ~ )  Ovome traba dodati i 
ekoloSki pravac, jer dezurbanizam implicira 

nesumnjivo pozitivne ekoloSke efekte. 

Ideie dezurbanizma. koje i e  Le Korbiziie na- 
zvao ,,mistikom ant'iurbanizacije", pre nGgo gto 
su bile potisnute stvarnogCu izgradnje velikih 
industrijskih centara bile su Graiene u dva 
projekta: socijalistiEkoj rekonstrukciji Moskve 
- zeleni grad, i novog grada Magnji togo~ska.~~) 

U pokugaju da objasni zaSto su najdarovitiji 
arhitekti 0.CA.. zastupali antiurbanistieke 
ideje, zagto su napustili svoje ranije modele 
kuCa i okrenuli se individualnoj kuEi, Kop 
primeEuje da je to jednim delom usled toga 
Sto su  njihovi brojni predlozi novog stana, no- 
vog radniEkog kluba i zajedniEke kuEe do5i.v- 
ljavali neuspehe i nerazumevanja. Nastavilo 
se sa izgradnjom tradicionalnih stanova, 
realizacijom najgorih projekata zajednifkih 
kuEa da bi im se ubrzo promenila namena. 
Stambena beda i oskudica su i dalje trajale. 
,,Dezurbanisti9' su  kritikovali iivot u zajednif- 
kim kuEama: depersonalizaciju ljudi u anonim- 
noj masi jedne kasarne. KuEe-komune su pofele 
da se nazivaju kuEe-obmane. U novim grado- 
vima izgradnja fahrika je prethodila podizanju 
stanova, odnosno drvenih radniEkih baraka. 

'9 Changer la vie, changer la ville, p. 291. 

'9 Trebalo bi ukazati na odnos izmedu sovjetskog de- 
zurbanizma i dezurbanizma koji mu je ~rethodio  ( U  
Engleskoj) kao i savremenog dezurbanizma (Gutkind 1 
dr.), od fega se ovde, prostora radi, odmtaje. Opis 
plana socijalistiEke rekonstrukcije Moskve vid. u Ville 

et revolution. p. 218-219. 
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U takvoj situaciji, razliritoj od one koju su 
zamiSljali nekoliko godina ranije, oni ponovo 
vrSe istraiivanja, zalaiufi se za fabrikaciju, 
za standardnu izgradnju od lakih, jednostavnih, 
jeftinih, domafih materijala koji bi nadoknsdili 
zaostajanje u stambenoj izg~radnji. Nudefi sva- 
kom foveku skroman prostor, hteli su da 
povrate ,,dostojanstvo izgubljeno u opStem 
promiskuitetu, moguCnost izolovanja, lifnog 
razmisljanja, intimno~ti".~) Radilo se o pro- 
testu protiv grada po modelu koSnice i o za- 
htevu za omogufavanjem ljudske individuali- 
zacije, kako bi rekla S. Langer. Po Kopu, bio 
je to viSe san o preobraiaju stila iivota nego 
san o novom gradu. Stvarnost je iSla drugim 
tokovima; ogromni gradevinski poduhvati prve 
petoletke, novi gradovi podignuti oko hidro- 
centrals, visokih pefi, rudnika, itd. Viaok nivo 
proizvodnih snaga je nuian ali ne i dovoljan 
za uspostavljanje socijalizma. Prema Lefevro- 
vom miSljenju, politiEke promene odozgo koje 
modifikuju reiim i ekonomsku strukturu su 
vaine za Eoveka tek ukoliko menjaju njegov 
svakodnevni iivot. Promena u polititkoj nad- 
gradnji ,,ne d,ovodi, ,ips0 facto' do promena u 
svakodnevnom iivotu . . . pola stoljeca historij- 
skih prevrata nas uEi da se svakidainji odnosi 
medu ljudima - ,iivljeno' - polaganije me- 
njaju nego strukture driave. I mijenjaju se 
druktije, drugim ritmom. Tako se u historiji 
druStva razni sektori modificiraju nejednoliko, 
jedni prije drugi kasnije. Prednost jednog ne 
znaEi neposredno progres tag drugog. I ob- 

r a t n ~ " . ~ ~ )  

Ideja o novim gradovima i o sumraku gradova 
je formulisana u istom momentu u kome se 
preSlo na ostvarivanje prvog petogodignjeg 
plana (1929). Tim planom, uz proSirenje posto- 
jefih gradova (izmedu 1920. i 1930. oko Moskve 
je podignuto 50 fabrika), predvidala se iz- 
gradnja 17 novih gradova velitine izmedu 
50 000 i 200 000 stanovnika. OtpoEela je prava 
industrijska kolonizacija. Po Kopovom miSlje- 
nju, ova ,,istovremenost" je bila objektivna 
prepreka ostvarenju novih ideja. Smernice pla- 
nova drugarijeg zauzimanja prostora su poti- 
snute jer su koriSfenje postojefih gradova i 
urbano-industrijska koncentracija izgledali 

realistieniji na kratki rok. 

Kada se novi politiEki sistem uEvrstio, piSe M. 
Kastels, partijska odluka se nametnula i ubr- 
zana urbanizacija je proistekla iz dva postav- 
ljena cilja: industrijalizacije i druStvenog 
preobraiaja sela putem kolektivizacije poljo- 

Changer la v i e ,  changer la ville,  p. 224. 

18) A. Lefevr, Krit ika svakidaSnjeg 2ivota, Naprijed, 
Zagreb, 1959, str. 169. 
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privrede. Godine 1930-1933. su godilne rasku- 
IaEivanja, stanovniStvo grada raste nagLo sa 
17OIo na 23Oi0, a u 1938. na 32°/o.29) Hiperindu- 
strijalizacija se ostvarivala na Stetu seljaStva. 
Ima glediSta da je reE o socijalizmu shvaCenom 
kao ,,,skraEena industrijalizacija" (J. Habermas). 
U knjizi Urbanizam i revolucija A.J. Rodrigez 
iznosi sledetu ocenu: ,, . . . posle odredivanja 
petogodiSnjeg plalna SSSR je odabrao urbano- 
-industrijski rast zasnovan na istom tipu pr- 
vdbitne akumulacije kao i kapitalistirki rast. 
Tome treba dodati da je sovjetska driava u 
tom cilju upotrebila efikasnr sredstva. Cen- 
tralizacija i etatizacija sredstava proizvodnje 
su saeinjavale formalni sistem koji omogukava 
da s e  na voluntari~stii.lci naEin ostvmi adekvat- 
nost izmedu tog tipa ekonomskog rasta, poli- 
tieke organizacije i arganizacije prostora. 

U korenu problema se tako nalazi strateSki 
izbor ekonomskog ,,modelaw, jer da bi se 
ostvarila prava socijalizacija odnosa proizvod- 
nje, prekid sa takvim tipom urbano-industrij- 
skog rasta izgledao je ne~phodan" .~~)  Rodrigez 
(i ne samo on) smatra da je stanoviSte dezurba- 
nizma u duhu izvorne Marksove i Engelsove 
misli i daje jedan zanimljiv pledoaje za dezu- 
banizam: ,,Dezurbanizam se tako situira u toj 
globalnoj perspektivi socijalizma (participacija 
masa). On predstavlja na terenu, konkretiza- 
ciju jedne strategije ekonomskog razvoja koja 
traii da uravnoteii odnose izmedu teSke in- 
dustrije, lake industrije i poljoprivrede. On je, 
takode, izraz jedne strategije zasnovane na 
stvaralaEkoj inicijativi radnirkih masa, koja se  
ne moie razviti bez odluEne borbe protiv tu- 
torskog duha i dominacije i protiv odvajanja 
manueln.og i intelektualnog rada koji ~ga uopSte 
odriava".31) Rodrigez misli da je kineski3=) ,,mo- 
del" urbanizacije blizak idejama dezurbanista 

29) M. Castalls, La question urbaine, Maspero, Paris, 
1972, p. 92, Kastelsova pretpostavka je da se ,,socijaIis- 
ticks urbanizacija odlikuje odluEujuCom vainoc6u Par- 
tijske pOlitiEke linije u organizaciji odnosa u prosto- 

ru". p. 90. 

A. Jacinto Rodrigues, Urbanisme et ~ d V ~ l ~ t i ~ n ,  Edi- 
tions universi taires, Paris, 1973, p. 15-16. 

Ibid., p. 105. 

") L. Saywers u radu ,,Urbani oblik i naEin proizvod- 
nje" takode tvrdi da su u Kin! ,zalaganjem za decentra- 
lizaciiu i regionalnu autonomilu ,.izbecli urbanu kon- 
centraciju i sovietske Sablone". Sagwers ocenjuje da 
je situacija na Kubi slirna. Vidi, Marksizam u ~Vetu, 

7-3/1976, Beograd, str. 377. 
0 ovim pitanjima, sa ekonomskog aspekta, piSe Ch. 

Bettelheim u brojnim radovima. Vid. npr.: ,,L'bconomie 
de transition" (,,La Pensbe", Paris, mars 1966), i knjigu 
Revolution culturelle et organisation indust~ielle en  
Chine (Ed. Maspero, Paris, 1973) Vld. isto tako rad 
Micheline Luccioni ,,Processus rbvolutionaire, et  orga- 
nization de l'bspace en Chine". u: ,,Espaces et  socibtet", 

br. 511972, Paris. 
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i da je dezurbanizam alternativa koja otvara 
perspektive zemljama u razvoju. S tim u vezi 
prirodno je pretpostaviti da ako postoje razli- 
Eiti ,,modeliU socijalizma da postoje i razlifiti 
modeli urbanog razvoja unutar njih. Sto se 
decentralizacije tiEe, Kop, Lefevr, i drugi istiEu 

primer Jugoslavije kao karakteristifan. 

SabwviE je 1929. napisao znarajne redove: 
,,Svaki razvoj ima svoju vlastitu logiku, a ovo 
se isto tako tife razvoja gradova, ako se sledi 
uobiEajeni kapitalistiEki put koji smo dosad 
sledili i koji nas uvek dalje vuEe u svom 
pravcu. Moramo prekinuti sa tom spontanom 
tendencijom i suprotstaviti joj planiranu iz- 
gradnju novih aglomeracija socijalistifkog 

t i ~ a " . ~ ~ )  

RazmiSljanja o h  strateskog izbara ekonom- 
skog modela razvoja upuCuju na bar dva puta 
socijalistiEkog razvoja. Prvi put karakterise, po 
Lefevrovom shvatanju, favorizovanje ubrzanog 
rasta, putem jedne usavrgene verzije kapitali- 
stiEkog procesa rasta: velika preduzeba i veliki 
gradovi kao ogromne jedinice proizvodnje i 
centri politiEke moCi, - gto ima za posledicu 
neravnomerni razvoj, zaostajanje reaiona i 
celih slojeva stanovnistva. To je put koji sledi 
driavni socijalizam. Drugi put je onaj koji 
poEiva na malim i srednjim preduzekima i na 
isto takvim gradovima, - Sto vodi uravnoteie- 
nom razvoju cele teritorije i stanovnistva, ne 
odvajaju6i rast od razvoja. Urbanizacija se 
ostvaruje prevazilaienjem suprotnosti selo- 
-grad, a ne degradiranjem i jednog i drugog 
tipa n a ~ e l j a . ~ ~ )  Lefevrova je teza da je urba- 
nizacija vosle dugog verioda potEinienosti in- - -  - 
dustriialiiaciji postala su~tinska pojava. ali da 
strategija dominantne klase hoCe da konzervira 
stari &cos stvari i na  taj  naEin izaziva krizu 

grada koja se produtuje drugim krizama. 

InaEe Lefevr je viSe kritifki raspoloien prema 
dezurbanistima od Kopa. Protiv je dezurba- 
nizma kao vizije anti-grada, jer njeqovo os- 
novno nastojanje u radovima o urbanoj pro- 
blematici je, u stvari, odbrana pojma grada i 
urbanog. Po njemu, nema urbane stvarnosti 
bez centra i centralwsti koji omogu6avaju 
okupljanje, saznavanje, stvaranje, svef anost, 
dokolicu itd. Lefevr istovremeno upozorava da 

") L. Sabsovitch, Les villes de l'avenir et l'organisation 
du mode de vie socialiste, Mouscou, 1929), prevod sa 
ruskog u aneksu knjige Changer Ia vie, changer la 

viile, p. 429. 

'9 Uporedi H. Lefebvre, La production de l'&space. 
Anthropos, Paris, 1974. p. 67. 

Vid. komparativnu analizaclju urbanizacije u studiji 
K. MlhajlovlCa: Regionalnl razvof socifalistffkfh zema- 
Ija, I11 glava. izd. Srpske akademije nauka i umet- 
nosti, Beograd, 1972. 
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dok se u kapitalizmu ne promene odnosi 
pr'oizvodnje, vladajuCe centri mo6i (elitni, vojni, 
policijski). Mada liEno prihvatam veCi deo 
ideja dezurbanista sklon Sam da mislim. kao 
Lefevr, da ,,Eitavo druStvo rizikuje da se 
rastvori ako mu nedostaje grad i centralnost" 
i da ne postoji ,,nijedan razlog da se prihvati 
iSEezavanje centralnosti u toku spajanja urba- 
nog druStva sa ~ e l o m " . ~ ~ )  Naravno reT je o dru- 

gaEijem gradu i drugatijoj centralnosti. 

PolitiEki smisao razvoja gradma u celom svetu, 
tvrdi Kop, sastoji se u materijalizaciji procesa 
centralizacije vlasti. Grad je sediSte vlasti, 
ukljuEujuCi nivo arhitektonskog izraza. Principi 
,,urbanistan i ,,dezurbanistaN su usmereni pro- 
tiv koncepciie grada kao mesta ~ol i t i tkog od- 
1uEivanja.- &azije Kop p r i h v a t s u ~ i  ~ o d r i g e -  
zovo razmigljanje. I zalaganje jednih za 
relativnu i drugih za apsahtnu decentraliza- 
ciju nije usmereno samo protiv grada kao 
forme zauzimanja prostora veC i kao mesta 
vlasti. Lefevr je takode protiv grada kao mesto 
vlasti, ali nije protiv grada uoplte. Socijali- 
stiEki razmeStaj stanovni9tva po celoj teritoriji, 
decentralizacija gradova odgovara decentralizo- 
vanoj polititkoj vlasti, bliioj narodu, nepo- 
srednije kontrolisanoj i vrSenoj od celog sta- 
novnigtva, jer se ekonomski i drugi procesi 
odvijaju u njegovoj neposrednoj o k ~ l i n i . ~ ~ )  
Kop ne pominje termin samoupravljanje, ali je 
oEigledno da se radi o procesu koji se moie 
oznaEiti kao drultveno i teritorijalno samoup- 
ravljanje, odnosno socijalistiEka demokratija. 

U demokratskom planiranju, s pravom misli 
Lefevr, etatisticko i politiEko prestaju da vla- 
daju nad drultvenim. To je, po njegovom 
uverenju, ,, . . . najvainija pouka koju danas 
treba izvuCi iz marksizma, iz teorije o odumi- 
ranju driave i iz postojeCih modela. Samo taj  
put omoguCuje da se izbegne prevlast birokrata 
i tehnokrata, kao i etatistiEki administrativni 
socijalizam, put kojim ne moie iCi demokratsko 

~ lan i ran je" .~~)  

Vratimo se sovjetskoj misli o gradu. Onima koji 
su posedovali mo6 dvadesetih godina viSe su 
odgovarale manje arnbiciozne zamisli novih 
gradova - od kojih je, po Kopovom migljenju, 
Socgorod (socijalistiEki grad)38) arhitekte N.A. 

centralnosti Lefevr  piSe u Urbana revolucija, 
Nolit. Beograd. 1974. str. 133. i 134. 

Pozivajuei se na Lefevra isto gledigte iznosi i M .  
Ragon u Histoire mondiale d e  I'architecture et d e  l'ur- 
banisme m o d e ~ n e s ,  11, Ed. Casterman, 1972, p. 390. 

V. Changer la v ie ,  changer la ville, p. 331. 

") H .  Lefebvre,  Au dela du  structuralisme, Anthropos, 
Paris, 1971. p. 156. 

"8)  N .  Miljutin, Socgorod. Moskva, 1930. 
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Miljutina bio najinteresantniji. Nasuprot Oki- 
toviEu i SabsoviEu, Miljutin je ukazivao na 
neophodnost dugog perioda preobraiaja naEina 
iivota i predlagao je, poput Ginzburga, pre- 
Iazni tip stanovanja gde iSEezavaju individual- 
ne kuhinje i gde odvajanje dece od roditelja 
nije obavezno i neodloino. Miljutin je nudio 
planove gradova, pofev od linearnih reSenja do 
plana bliskog ,,dezurbanistiman oko Leonidova. 
Insistirao je na neophodnosti zoniranja, prefa- 
brikaciie i industriializaciie izaradnie. ~ r i n c i ~ a  
koje je kasnije hodifikovala ,,Atinsl;a' povelja". 
Miljutinov socijalistiEki grad zamiSljen je u 

vidu zonalnog grada sa Best z'ona: 

1. Zona transporta; 

2. Zona industrijskih preduzeta, prerade i ko- 
munikacija, skladiSta i nauEnih i tehniEkih in- 

stituta vezanih za proizvodnju; 

3. ZaStitna zelena zona kojom prolazi glavni 
put; 

a) blok ustanova za kolektivno koriS6enje. dru- 
Stveno-kulturna oprema, kantine, prostorije 

namenjene lokalnim sov jetima; 

b) blok stanovanja u pravom smislu reEi. 

C) blok ustanova rezervisan za decu: zabavigta, 
Skde i dr.; 

5. Zona parka, sa ustanovama rezervisanim za 
odmor i sportove; 

6. poljoprivtredna zona, povrtlarstvo i stofar- 
stvo, sastavljeno od kolhoza i s o v h ~ z a . ~ ~ )  

Miljutin nudi, u stvari, jednu krutu, funkcio- 
nalistiEku Semu zasnovanu na striktnom zo- 
niranju, svojstvenu arhitektima avangarde tog 
vremena Sirom sveta. On je f~nkc~onal is ta  i 
u tom smislu Sto je novi grad za njega takode 
,,socijalni kondenzator" sa bitnom fu'nkcijom 
da pomaie u ljudskom i druStvenom preobra- 

iaju. 

Miljutin se pre prvog kongresa arhitekata 
SSSR-a odrianog u Moskvi 1937, na k o m e  se 
odigrao ,,proces" avangardnoj arhitekturi, od- 
rekao svoje konstruktivistiEke ,,proSlosti" i na- 

pao ,,urbanisteU i , ,dez~rbanis te" .~~ 

so) Changer la  vie, changer la  vil le, p. 307 - Listu 
zona A. Kop preuzima od Juri Hruza: Teorija mesta, 

Prag, 1965, Moskva, 1972. 

do) Miljutin je 1932. napisao: ,,'Urbanisti' " kao i 'de- 
zurbanisti' nemaju niSta zajedniEko sa ~ o l i t i k o m  par- 
tije. 'Urbanisti' odbacuju a 'dezurbanisti' deformiSu 
na '1eviEarski' naEin teoriju Marksa Engelsa-Lenjina 
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Sto se tire izgradenih novih gradova, Kop na- 
vodi da su Eesto bili inspirisani tradicionalnim 
Semama, velikim delom primerom Petrograda 
kao prvog ruskog ,,novog grada". Dakle bili su 
u zakagnjenju u odnosu na moderne urbani- 
stiEke teorije epohe. Ipak, zahvaljujuti plani- 
ranju, primeCuje Kop, ti novi gradovi su bolji 
nego anarhiEno i spontano, na bazi profita i 
zemljiSnih Spekulacija, razvijeni kapitalistiEki 
grad,ovi. Ne treba zaboraviti napominje Kop, 
da su to bili prvi novi gradovi modernih vre- 
mena i nakon prve socijalistiEke revolucije, 

dakle bez moguCnosti uzora. 

Ivanu Leonidovu, iz~zetn~oj figuri sovjetske i 
svetske arhitekture, Kop posvetuje poseban 
deo u obe svoje knjige uporedujuti ga sa Le 
Korbizijeom. Uporedenje ide u h r i s t  Leonidova 
jer je on u trogodiSnjem periodu, ne putujuCi 
nigde, postigao isti domet kao Le Korbizije u 
toku gotovo poluvekovno$ shvatanja. Uoglte, 
rezultati postienuti u toku jedne decenije u 
SSSR-u na arhitektonsko-urbanistifkom polju 

nemaju premca u svetu. 

Leonidov je bio student braCe Vesnin koji je 
prevaziSao svoje profesore, student koji je po- 
tvrdio da se radilo o jednoj izuzetnoj &!,!oli 
(VKHUTEMAS), o intelektualnoj i drustvenoj 
sredini pogodnoj za nova stremljenja. Ironi6- 
nom igrom istorije od njegovih bi-ojnih vizio- 
narskih projekata realizvan je samo njegov 
udeo u jedn80m grupnom radu, beznaEajan 

s obzirom na njegov 

ProjektujuCi palatu kulture na mestu starog 
manastira Simonov u Moskvi (1930) Leonidov 
je ponudio novu koncepciju centra gradske 
Eetvrti, koji nije viSe komercijalni centar kao 
u kapitalistiEkim gradovima veC se obrazuje 
oko kulturnog i sportskoc kompleksa. Po Leo- 
nimdovu, Eovek u socijalistifhcun gradu nije obi& 
na jedinka svedena na onog koji stanuje, 
kupuje, posmatra i koristi javne servise, - on 
mora ~Eestvovati u javnom iivotu, biti akter. 
-Staljina o socijalistiEkom teritorijalnom razmeStaju 
na osnovu planskog lociranja proizvodnih snaga u 
SSSR-u . . ." - Changer le vie, changer la ville, p. 344. 

I. Leonidov je projektovao: Institut bibliograiskih 
nauka, predstavljen na prvoj izloibi savremene arhi- 
tekture u Moskvi 1927, delo koje se po inventivnosti 
razlikovalo od svih domaeih i stranih projekata; 
plan za novi socijalistiEki grad Magnjitogorsk, vladin 
centar Alma-Ate, zgradu Centrosojuza u Moskvi 
(1928). centar iilmske proizvodnje (1928), spomenik 
Kristiforu Kolumbu (1929). klub novog socijalnog tipa 
(1929), palatu kulture na mestu starog manastira Si- 

monov u Moskvi 1930. 
Leonidov je, po Ragonu, arhitetka izuzetne intuicije 
koga Ce buduCnost u najmanju ruku iziednaEiti sa 
Le Korbizjeom, Gropiusom, Mis van der Roeom. 

Ibid., p. 35-36. 
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U urbanistiEkom domenu je takode ispoljio 
svoiu originalnost. Prevaziiao je nedostatak 
,,urbanists" ,,dewrbanista" predla5uCi linear- 
ni grad koji, hvajubi urbani karakter, ima 
obeleije zelenog naselja integrisanog u okolnu 
prirodu. Bio je to projekt ,,Magnjitgmska - 
socijalistiC.kog grada". Jedan od postulata Leo- 
nidovog urbanizma je da ,,stanovanje, mesta ra- 
da, mesto odmora i kulture moraju biti povezani 
u jednu organsku celinu". Njegov plan grada se 
sastoji od jednog kontinuiranog bloka stanovanja 
i opreme oivifenog putevima za brzi saohabaj 
i preseEenog jednom sekundarnom ortogonal- 
nom putanjom oblikujubi tako jedan funkcio- 
nalno diferencirani ,,super-blok". Blokovi koji 
fine centralni pojas namenjeni su stanovanju, 
dok je druitvena. administartivna i kulturna 
oprema smeStena u susednom, bofnom pojasu 
i predstavlja vezu sa okolnom prirodom u 
koj oj su smeitene indtustrijske zone. Stmova- 
nje je dvojako i razlikuje se ,od formule drugih 
arhitekata. Radi se o igri volumena suprotstav- 
l janjen~ kula velike visine na kvadratnom pla- 
nu i niskih zgrada. Kule su posed$ovale verti- 
kalni sistem saobrafanja (stepenigte i liftovi) 
smeSten spolja, u dodatnom delu zgrade, model 
koji je nekoliko decenija docnije postao jedan 

od kliSea moderne arhitekture. 

Leonidov je oStro kritikovao zgrade kasarnskog 
tipa i predlagao je tip zgrade kaji omogufava 
novi naEin Zivota, sa smanjenim obimom ljud- 
ske grupe i delimienim kolektivnim iivotom. 
Svaka zgrada se sastojala od 16 Celija, podeljenih 
na dva nivoa i grupisanih oko jedne vrste zim- 
skag vrta, Siroko p~stavljen~og, koji je mogao 
biti izdeljen zavisno od aktivnosti koje se u 
njemu odvijaju. Stanari mogu uzimati obroke 
spremljene u centralnoj kuhinji i ufestvovati 
u raznim kulturnim aktivnostima karakteristif- 
nim za predstavu socijalistifkog nafina iivota 
toga doba. Kop zakljuEuje da je grad Leoni- 
dova ,,grad ljudi". Tehnifkim inovacijama kao 
i novim f,ormalnim i funkcionalnim reienjima 
Leonidov je anticipirao danainja arhitektonsko- 

-urbanistiEka ostvarenja. 

Sumrak moderne arhitekture 

Leonidov je bio prva ir tva napada na  pokret 
moderne arhitekture. VOPRA, organizacija pro- 
leterskih arhitekata osnovana 1929, koja za 
svoju strufnu delatnost ne bi zasluiila ,,ni 
jedan redak u Ltoriji moderne arhitekture". 
zastupala je dogmatsku i sektaSku interpreta- 
ciju marksizma, demagoiki istupala 1, koristefi 
staljinistiEki arsenal diskvalifikacija (ekstre- 
m'sti, levifarski frazeri, saboteri. ,,trockistiEka 
suitina racionalistifkog formalizma", malogra- 
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danska ideologija kobo-futurizma. odraz soci- 
jal-faiistifkih teorija pod levifarskim dekorom 
itd.), iestoko se obrafunavala sa original- 
nim- istraiivanjima i poduhvatima u arhitek- 
turi i urbanizmu. Bio je to poEetak moratori- 
juma moderne arhitekture SSSR-u koji je 

traja,o blizu trideset godina. 

Leonidov, veliki inicijator, koji se nije slepo 
povinovao arhitektonskim programima vet ih 
je korigovao i obogaCivao svojim izuzetnim da- 
ram, bio je optuien za s a b o t a i ~ . ~ ~ )  Karakteri- 
stiEno je da su ahitekti tradicionalisti daleko 
manje napadali O.C.A. od VOPRA. NajieSCi 
sukobi su se odigrali na arhitektonskoj levici. 
Nastupio je period ,,reorganizacije knjiievnih 
i umetniEkih udruienja", l to je znaeilo kraj 
postojanj a grupa i podvrgavanje svih oblasti 
umetnosti princi~ima socijalistifkog realizma. 
Akademska-arhtektura preuzima vlast od 1933, 
Sto pokazuju rezultati konkursa za Palatu So- 
vjeta. Arhitekti - urbanisti caristieke Rusije, 
koji se mogu nazvati prorocima prollosti, po- 
staju oficijelni struEnjaci staljinizma. Kada su 
ti konzervativni arhitekti ponovo zavladali, 
strani arhitekti bivaju potisnuti ili isterani iz 
SSSR-a. Arhitekti avangarde su  po direktivi 
bili iestoko napadani ili je, u vezi sa njima, 
vaiilo pravilo da se mora biti ,,ti% od vode i 

ni i  od trave", kalco bi rekao Bulgakov. 

SocrealistiEka arhitektura je, prema Kopovom 
miiljenju, jedan od najEudesnijih aspekata 
tzv. perioda kulta litnosti. Arhitektonski kiE 
i eklekticizam, megalomanija forme, sugermo- 
numentalizam - su dominirali. Cudnim obr- 
tom, ,,socijalistiEki realizam" u arhitekturi je 
prihvatio obeleija predrevolucionarne burZoa- 
ske i aristokratske arhitekture: stubove od 
memera ,  frontone, pilastre, kupole, itd.43) 
Moglo bi se reCi da svako doba ima arhitekturu 

kakvu zasluiuje. 

Neki razlon' neuspeha moderne arhitekture i 
urbanizma 

U proniciljivom eseju ,,Razvoj sovjetske arhi- 
tekture - obnova klasicizma i traganje za 
sovjetskim stilomvU) Karel Tajge, EehoslovaCki 

'7 M. Ginzburg je 1937. angatova0 Leonidova u grup- 
nom radu na javnom projektu. Sto je za Kopa akt 
velike hrabrosti i dokaz divljenja prema Eoveku koji 
je javno bio optuZen kao saboter. - Vid. Ville et 

revoltuion, p. 244. 

Vid.: M. Ragon, Histoire monddale de l'architecture 
et de l'urbanisme modernes, 11, Ed. Casterman, 1972, 

p. 38. 
Karel Tajge, VaSar umetnosti. Mala edicija Ideja, 

Beograd, 1977, srr. 233--257., prevod Aleksandar Ili6. 
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kritiEar marksistiEke orijentacije je jol 1936 (!) 
ovako pisao o formiranju umetnifkog ukusa 
kod naroda, o drultvenom smislu povratka 
klasicizmu: ,, . . . priprema za socijalistifki na- 
fin iivota i za razumevanja razvijenih i sloie- 
nih modernih kulturnih vrednosti predstavlja 
d~g~orofan proces. Narodne predstave o lepoti 
i blagostanju konkretizuju se prema onim 
istorijskim formama lepote i luksuza koje je 
narod vekovima imao pred ofima, drugim re- 
fima. arhitektonski se oblikuju po uzoru crkvi, 
zamaika, palata i l e t n j i k w a ~ a " ~ ~ )  ZalaiuCi se 
za kritifku preradu kulturnog nasleda koja 
podrzumeva prihvatanje progresivnih vredno- 
sti proSlosti. Taige piSe: ,,Tam0 gde se narod 
socijalno oslobodi, oslobada se snainim poletom 
i od defosmacija nekadaSnje kulturne pothra- 
njenosti; poznajemo mnogo defjih crteia iz 
sovjetskih Skola, na kojima sovjetski defaci i 
devojfice slikaju svoje predstave (Easopis ,,Ar- 
hitektura SSSR-a" 1933, 3-4)  idealnog socija- 
listifkog grada: na njima se ne vide renesansne 
palate ili grfki stubovi, vef kristalno staklene 
kuCe usred trave, sa vrtovima na krovu, jasne, 
svetle i fiste. Renesansni, ampirski ideali palata 
javljaju se ne u fantastifnim vizijama novog 
slobodnog Eoveka, veC u dumanjima i nepro- 
vetrenim snovima sovjetskih akademija i 
birokrata. Tamo gde se sreCerno sa akademskom 
i tradicionalnom arhitektonskom koncepcijom, 
tamo nam se obraCa jol uvek nesavladan duh 
klasne proSlosti, duh vlasti i a ~ t m i t e t a " . ~ ~ )  
Skoro fetrdeset godina docnije Kop kao da 
samo razvija Tajgeova gledilta: ,,Bro jno slaba 
na samom pofetku revolucije, radnifka klasa 
se u toku prvih godina ,dezinteqrisalal da upo- 
trebim Buherinov izraz. Birokratija je velikim 
delom ishod srednjih slojeva i seljaltva. Za 
prve, nafin iivota novih buriuja NEP-a, pred- 
stavljao je ideal koji treba doseti, sa svim 
Sto podrazumeva laini sjaj i malogradanski 
duh. Za druge, provincijska palata starog zem- 
ljiSnog posednika sa frontonom i stubovima 
predstavljala je jedini poznati arhitekturalni 
model, jedinu referencu. I to Ce biti povratak 
klasici. nacionalnoi tradiciji, ,vefitim' formama 
proglosti za koju- se verovalo da je zauvek 
~ruSena" .~~)  Stav da revolucionarna arhitektura 
m,oie crpsti svoju poeziju iz buduCnosti, a ne 
iz prollosti, dosetljiva je Tajgerova primena 
Markswe ideje iz 18 Brimera Luja Bonaparte. 

Prihvatljivo je Sto Kop ne deli milljenje ne- 
kih istoritara arhitekture (Bruno Zevi i dr.) 
koji su brz zalazak sovjetske moderne arhitek- 

'9 Ibid., p. 250. 

'9 Ibid., p. 251-252. 

") Changer La vie, changer la ville. p. 333. 
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ture pokuSali da objasne kao posledicu niskog 
tehnifkog niv~oa, sovjetske gradevinske indu- 
strije, nedostatkom materijala, nekvalifikova- 
noSCu radne snage, odsustvom istraiivani? 
krajem 19. i pofetkom 20. veka. Prema KrjL,o- 
vom shvatanju to je samo delimirno valjano 
objaSnjenje i to u meri u kojoj su izvesni sov- 
jetski moderni arhitekti insistirali pre svega 
na novim tehniEkim reSenjima i na jednakosti 
u tom pogledu sa zapadnoevllopskim i ameriEkim 
primerima Medutim, vefina sovjetskih ahrite- 
kata avangarde (narofito O.C.A.) bila je preo- 
kupirana socijalnim aspektima problema i u 
paslednjem periadu inslsbirali su na jednostav- 
nim konstrukcijama i upotrebi prostih i 

jeftinih domaCih materijala. 

Ragon ukazuje na dve zablude u vezi sa sov- 
jetskom umetnifkom avangardom dvadesetih 
godina. Umetnost avangarde u svim domenima, 
pa i u arhitektonskom, nasuprot nekim miSlje- 
njima, nije rodena u revoluciji, ve6 joj je 
preth~odila ($uturizam, suprematizaim. ,kolnstmk- 
tivizam), ali se ubrzo tesno povezala sa 
politiEkam revol~ci jom.~~) .  Kapovo je misljenje, 
bar Sto se arhitekture tife, da se  uticaj nove 
likovne estetike nastale pre revolucije iscrp- 
ljuje u stvaranju novog formalnog izraza, 
novog arhitektonskoc rukopisa. Vrhunski do- 
meti arhitekture i urbanizma dvadesetih godina, 
narofito njihov druStveni sadriaj, ne bi bili 
dostignuti da im kretanje drustvene stvarnosti, 

odnosno revolucija, nije iSla u susret. 

S druge strane, primekuje Ragon, umetnost 
avangarde koju Lenjin nije prihvateo, Staljin 
je zabranio. Poznato je, veli Ragon, da Lenjin 
nije cenio ni jedan oblik moderne umetnosti i 
da je bio odbojan prema Majakcwskom kao 
pesniku. Pofev od 1923. usledila su iestoka 
istupanja Kamenjeva i LunaEarskog protiv fu- 
turista, suprematista i konstruktivista, Sto je 
vodilo iwlaciji avangarde okupljene oko fa- 
sopisa LEF.49) Cinjenica da  su mcoderni arhitekti 
i ostali umetnici brzo igfezli iz sovjetske in- 
telektualne javnosti manje zafuduje, smatra 
Ragon, kada se zna da su oni ipak bili izuzetak 
i da je vekina revolucionarnih dela ostala u 

stanju projekta. 

Neuspeh urbanog planiranja dobrim delom 
sledi iz prioriteta ubrzane izgradnje teSke in- 
dustrije na Stetu potroSnje koji su utvrdili ru- 
kov'odioci SSSR. Sovjetska revija ,,Planovoje 

4B)M. Ragon, ibid., p. 36. 

'9 Moie se dodati da je ufenjem o ,,partijnosti svih 
oblika duhovnog stvaranja". kole je Leniin formulisao 
u ~aterijalizmc 1 empirokriticizmu, napetost izmedu 

inteligencije i partije bila podstaknuta. 
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Hczjajstvo" pisala je vet 1929: da ,,Finansijski 
plan, to je kao zatvoriti potroS'nju u jedan 

gvozdeni pn~ten".~O 

Razloge arhitektonskog preokreta, osnovano mi- 
sli K~tp, ne treba traiiti u ,,specifiEnostima 
same arhitekture" veC u tokovima istorijskog 
kertanja f iji je socijalistiEki realizam samo je- 
dan a ~ p e k t " . ~ ~ )  0 staljinivtifkom gulenju mo- 
derne arhitekture i urbanizma Kop je izneo 
obrazloiena gledigta i dokumentovane primere 

u hnjizi Promeniti Eivot, promeniti grad. 

Aktualnost p~oblematike 

Sovjetska arhitektura i urbanizam dvadesetih 
godina, po Kopovom migljenju, nisu samo pred- 
met proufavanja istoriEara arhitekture ve6 su 
prva etapa u otvaranju danaSnjih istraiivanja 
u Sovjetskom Savezu. On smatra, takode, da je 
ta arhitektura izvrgila snaian uticaj na svetsku 
arhitekturu, s obzirom na saradnju i duhovne 
veze sa ..L'es~rit nouveau''. Stiilom i Bauhau- 
som. 1deje 'sadriane u projektu odredenih 
stambenih kom~leksa u danagniem Sovietskom 
Savezu (,,stan novlog tipa - novi nafin iivota") 
izvlaEe arhitekturu dvadesetih godina iz  zabo- 
rava. ReSenje problema stanovanja, procenjuje 
Kop, kreCe se danas u smerovima koje su 

predvideli vizionari dvadesetih godina. 

U domenu urbanizma, u planovima za 2,000 
godinu, sadaSnji mladi urbanisti predlaiu 
umesto haotifnog porasta gradova dinamifan 
sistem grupisanja i teritorijalnog razmeEtaja, 
sistem od integrisanih elemenata - N.E.T.Z. 
(novi elementi teritorijalnog zauzimanja). To su 
jedinice koje u sebi nose granice svog rasta 
i predstavljaju Celije novog teritorijalnog raz- 
megtaja na planetawam n i~au .5~)  Radi se, 
primeCuje Kop, o produietku snova ,,urbani- 
sta" i ,,dezurbanistam, o reSenjima koja Ce uki- 
nuti suprotnosti grad-selo. U poredenju sa 
istraiivanjima dvadesetih godina, sadaSnji me- 
todi rada u urbanizmu su naufniji. Osim toga, 
prisutan je i interdisciplinarni rad, a tehnifki, 
ekonomski i kulturni nivo je, prirodno, povolj- 

'0) Vid.: E. Mandel, Rasprava o marksistifkoj ekono- 
mijl, 11, izd. Veselin MasleBa", Sarajevo, 1970, str. 206. 

Ville et revolution, p. 272. Citati iz Istorije sov- 
jetske arhitekture 1917-1958 (Moskva, 1962) koje Kop 
navodi ukazujufi na jednostranost zvanifnog sovjet- 
skog kritifkog pristupa tom problemu. ,,Kult Sta- 
ljinove lienosti bio je prafen uvek rastufom tenden- 
cijom ka reprezentativnostl, nadrnonumentalizmu i 
dekoratlvnom bogatstvu i doprineo je da se arhitek- 
tura orijentiSe u pogreSnom i unilateralnorn pravcu 
i preziru potreba sovjetskog naroda". - Ibid., p. 275. 

52) Uporedi, Ville et r6volution. p. 286. 
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niji nego dvadesetih godina. Ali, u predgovoru 
za p o s b h j e  lizdlanje svoje tknjige Ville et reuo- 
lution (1972) Kolp odbaauje wvoj optimizam u 
pogledu obmve istraiivanja u duhu dvadese- 
tih godina, jer vizija narodnog, utopijskog i 
bratskog socijalizma kojom su se rukovodili 
honstruktivisti nema nireg zajednifkog sa 
onim Sto se danas zbiva u Sovjetskom Savezu, 
sa ,,totalitarnim staljinizmom" koji onemogu- 
Cava aktualizaciju ideja poslerevolucionarnog 
p01eta.~" U K.opovoj analizi tsovj&ske erhitek- 
ture i urbanizma ne radi se samo o rehabili; 
taciji zlatnog perioda dvadesetih godina, vec 
o utvrdivanju istorijsks istine, bez koje dalji 
razvoj nije shvatljiv. FulskcianalizamS4) je da- 
nas s razlogom osporavan i u mnogim projek- 
tima prevaziden, no progresivni drugtveni 
smisao sovjetskog urbanizma dvadesetih godi- 
na, njegova ,,konkretna revolucionarna utopija" 

nije ,ostv,arena. ~ - - ~ - - .  

DanaSnji novi sovjetski gradovi niSta ne-du-  
guju ni tezama ,,urbanistan ni tezama ,,dezur- 
banista", smatra Kop. Suprotnosti izmedu sela 
i grada su dalek,o od toga da budu ukinuta. 
Projekti dvadesetih godina se evociraju samo 
u njihovom tehnifko-formalnom aspektu, dok 
se njihov socijalni aspekt - promena stila i i -  
vota, ne pominje. Sovjetski gradovi se u osnovi 
ne razlikuju od kapitalistiekih gradova ni po 
svojoj strukturi, ni u principima kompozicije, 
ni u naEinu funkcionisanja. Ipak, nacionaliza- 
cija zemljizta, planiranja i industrijalizacije su 
omogufili, da se u urbanu organizaciju uvede 
racionalnost koia se retko sre6e u kapitalistif- 
kim ~ e m l j a r n a . ~ ~ )  Urbani rast pokamje d a  su 
ideje dvadesetih godina ~ d b a f e n e . ~ ~ )  Po Rago- 
novoj oceni, najnoviji gradovi u Sovjetskom 
Savezu su u znaku ,,internacionalnog stila". 
,,StaljinistiEki stil" je napusten, ali i dalje do- 
minira ,,birokratska izgradnja". Postoji ten- 

5s) Vidi predgovor za Ville et r~volution, izdanje 1972, 
p. 19. 

M) Karel Tajge je 1936. na~isao, ,,Funkcionalizam 
moie i mora biti savladan samo tako Sto be se na 
osnovu vlastitih snaga, vlastitim progresivnim razvo- 
jem, razviti u dalje, zrelije sklopove i u svoju vla- 
stitu suprotnost; korak napred, koji je delo funkcio- 
nalizma, ne6e biti oopzvan daljim i bogatijim raz- 
vojem sociialistiEke arhitekture; velik i znaEajan 
korak koji je na ~ u t u  (nikako iednosmemom) uEinio 
funkcionalizam. prlmorava avangardne arhitekte da 
smelo napreduiu ka cilju, tj. stvaranju nacrta slobod- 
nog komunistiEkog iivota, okvira za slobodan razvi- 
tak individue i kolektiva." - VaSar umetnosti", 

str. 254. 
Uporedi, Changer la vie. Changer la ville, p. 3 2 P 3 2 5 .  

'9 ,,,Trebina stanovnigtva iivi u tri stotine gradova, 
od kojih su 230 bili izgradeni posle revolucije. U 1965, 
26% tog stanovnistva se nalazilo u gradovima sa vise 
od 500 000 stanovnika: procenat stanovnika malih gra- 
dova (20 000) ODada: srednii Bradovi su ne~romenliivl." 

- A. J .  ~odrigugs, ibld., p. i12. 



dencija rehabilitacije konstruktivizma Sto se 
arhitekture tire, ali vise pod pritiskom stu- 
dentskog nezadovoljstva nego u smislu povratka 
~Iuhu dvadesetih g ~ d i n a . ~ ~ )  ,,Internacilonalni 
stil" dominira posredstvom gotovo potpune in- 
dustrijalizacije grabenja. Stambena oskudica 
je znatno ~ m a n j e n a . ~ ~ )  Od 1960. do 1970, navodi 
Ragon, viSe od sto miliona ,osoba je dobilo sta- 
nove, od kojih je 2!i0/o gradeno od prefabriko- 
vanih delova. Prefabrikacija je dwela ,do 
,,poraiavajuCe mtonotonije", jer preduzefa pre- 
plavljuju zemlju gradevinskim elementima istog 
tipa. Preorijentacija na proizvodnju razl~i~Eitih 
elemenata koji bi omoguCavali mnoStvo kombi- 
nacija teSko je izvodljiva u ogromnim preduze- 
Cima sa velikim serijama. Istovetnost arhitek- 
tons,kog ruk'opisa (fomi) u Sovjetrslkom Savezu 
i na Zapadu (diktatura pravog ugla i prave 
linije, megalomanski gradevinski poduhvati ra- 
di prestiia, ,,ameriEki0 oblakoderi, itd.) proi- 
stire po Ragonovom miiljenju, iz iste nepro- 
migljene funkcionalistiEke i produktivistitke 
ideologije. U ovom kontekstu vredno je painje 
Lefevrovo gledigte, po kome je delatnost Bau- 
hausa i Le Korbizjea pogreino predstavljena 
kao ,,antiburioaska arhitektonska revolucija". 
Bauhaus se pojavio ne samo ~kao arhitektonska 
avangardna grupa i tpokret budubi da su  se 
njegovi predstavnici smatrali demijurzima spo- 
sobnim da preobraze druStvene odnose, .da 
promene stil iivota, da otvore put ka totalitetu 
ne samo estetskom, plastiEnom i vizuelnom vet 
i iiv'otnom. U stvari, po Lefevrovom shvatanju, 
,,Bauhaus je jednostavno definisao arhitekturu 
neokapitalizma, stil i morfologiju modernog eta- 
t i ~ m a " . ~ ~ )  Radi se samo, midi Lefevr, o refor- 
mistiEkim i konformisttkm nastojanjma u 
skladu sa zahtevi,ma driavnog kapitalima ma10 
razliEitim od zahteva driavn,og socijalizma 'koji 
su u istom geriodu ispunjavali ruski kon'struk- 
tivisti. Iako su prvi na Zapadu smatrani sub- 
verzivnim a njihove mastovitije kolege u 
Sovjetsk'om Savezu reakcionarnim, nesporazum 
je za Lefevra ostao, jer se  ,,ideologija i utopija! 
nerazlutivo povezane sa znaniem i moljom, jog 
odriavaju".BO) Ako bi se prihvatio pojam koji 

57) M. Ragon, ibld., p. 335. 
5N)  ,:Izmedu 1913. i 1940. godine podizanie zgrada nije 
odgovaralo prilivu stanovnika u gradove. Potrebna 
stambcna povrSina smanjila se od 7,3 m' po osobi u 
1913. godini na 6,9 mP u 1940. godini, da bi postigla 
nanovo nivo od 1913. godine tek 1950. godine i podigla 
se na 7,7 me u 1955. godini - a ove brojke se odnose 
samo na gradove. Gustina prebivanja je tu bila 1,6 
osoba po sobi u 1956. godini, pre-ma 1 u Francuskoi i 
1,25 u Italiji (dvije zapadne zemlje najgore sa stanovi- 
ma) u 1954. godini. sa sobama, uostalom. mnogo veeim 
nego Sto su sovjetske." - E. Mangel, nav. delo, 

str. 206. 

H. Lefebvre, Le temps des meprises, Stock, Paris, 
1975, p. 20. 

'9 H. Lefebvre, La production de l'lspace, p. 351. 
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je Lefevr malo docnije definisao onda se danas 
nalazimo suoEeni sa ,,etatisti6kim naEinom 
proizvodnje" prostora. Etatistifka i industrijska 
racionalnost dovode do prevlasti apstraktnog 
i hornogenog prostora nad diferencijalnim pro- 

stororn. 

Razume se, da ruske konstruktiviste ne treba 
idealizovati i precenjivati, ali ih ne treba ni 
potcenjivati. Najdaroviti medu njima u arhitek- 
turi su bili nekomformisti, kao i pripadnici 
,,internacionalnog stila" uostalom, a u urba- 
nizmu (,,dezurbanistin) revolucionarni makar i 
u smislu liberterske utopije. Njihove urbani- 
stiEke ideje etatizam nije prihvatio. Dovoljno 
je samo proEitati prepisku izmeau Le Korbizijea, 
koji je hteo da leEi postojeCe gradove, i Gin- 
zburga pa videti koliko su se razlikovali u 
pogledu drugtvene dimenzije arbanog r a z v ~ j a . ~ ~  
Osim toga neosnovno je sve te avangardne po- 
krete posmatrati kao jedinstvene (bilo je 
frakcija i razliEitih individualnosti unutar 

pokreta). 

ImajuCi u vidu ono Sto je najvrednije u sa- 
daSnjem sovjetskom urbanizmu Ragon ocenjuje 
da su radovi urbanista znatno bolji od arhitek- 
tonskih ostvarenja i da se situiraju u prave 
socijalistif ke ~perspektive.~~) Ovu ocenu ilustruje 
primerom eksperimentalnih kvartova sa ,,ku- 
Cama novog stanovanja" (projekt arhitekte 
Ostermana), nastojanjima Centralnlog urbani- 
stiEkog instituta SSSR-a da odredi optimalnu 
veliEinu gradova u duhu ,,marksistiEkog dez- 
urbanizma" (najmanji gradovi sa 20 000 stanov- 
nika, jer su ispod te granice zadovoljavajuCe 
kolektivne usluee ekon'omski nemogufe, najvefi 
gradovi sa 300 000 stanovnika; spreEavanje ra- 
sta gradova iznad tog broja stanovnika, strogo 
ograniEenje industrijske ekspanzije u gradovima 
sa viSe od mililon stanovnika, gradovi sateliti 
oko Moskve, zabrana smeStaja industrije u 
Moskvi, s ciljem da se rast ograniti na 8 mi- 
liona stanovnika). Osim toga, Ragon istiEe ce- 
lovitu politiku zelenih prostora koju omoguCava 
odsustvo privatne zamljiSne svojine i brojne 
planove koji sadrie koncepciju linearnog grada 
blisku u,rban;stima dvadesetih godina. OEigledno 
je da su K,opove prvobitne ocene bile gotovo 

iste. 

Izgleda, medutim, da na pitanje postoji li kon- 
tinuitet izmedu avangardne arhitekture i dez- 
urbanizma dvadesetih godina i danagnjih 
stremljenja u Sovjetskom Savezu prebrzo daje 
pozitivan odgovor. Cini se da se pre radi 

") Vid.: Ville et r6volution, p. 304-3139. Prevod iz 
ruskog Easopisa ,,Savremena arhitektura", br. 1-2/1930. 

") M. Ragon, ibid., p. 342. 
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o formalno tehniEkim srodnostima, o primeni 
tek'ovina naufnotehnifke revolucije u stvaranju 
arhitektonfskih i urbanistifkih inwacija nego 
o kvalitativnim promenama u druStvenom 
smislu u duhu dvadesetih godina. Kao da po- 
stoji sklonost da se suprotn'osti selo-grad, 
poljoprivreda-industrija svedu na jednostavni 
prostorni problem, mada je to, pre svega. dru- 
Stvenoekonomski determinisan problem. Sto se 
tife sl'obodnijeg raspolaganja zelenim povrSi- 
nama, moie se reCi da su one ,,nulti stepen 

urbane stvarnosti". 

Bilo ikako bilo, necrphdno je vrSiti fundamen- 
talna komparativna istraiivanja s one strane 
fo~mi .  To je neophodno i da  bi postojeka gle- 
diSta o konvergenciji socijalistifkih 1 kapitali- 
stiEkih zemalja u domenu urbane ~roblematike 
(struktura gradova, principi kompozicije, naEin 
funkcionisanja, zagadenost. buka, itd.) bila 
zasnovanija. - ~ a  ,ovaj stav, 'pored ostalog, upu- 
fuje nedovoljna dostupnost izv'ora, odnosno _ne- 

e 

potpunost podataka o socijalistiEkim gradovima, 
kao i upadljiva razliEitost statistiEkih podataka 
o urbanizaciji u socijalistif kim zemljama koje 
koriste zapadni autori. Iako su i Kop i Ragon 
boravili u SSSR-u, treba voditi raEuna o sle- 
defem upozorenju L. Sejvrsa: ,,PriliEno je teSko 
Eak i opisati socijalistifke urbane oblike. Gra- 
dovi se prilifno sporo prilagodavaju promenje- 
nim ekonomskim uslovima, a socijalizam je 
relativno nov, mlad. Tek Eetvrt veka otka,ko 
imamo viSe od jedne socijalistiEke zemlje. 
Rekonstrukcija gradova u Centralnoj Evropi u 
velikoj meri je sprovodena na bazi predratnih 
modela. Iz vojnih raz1,oga neke socijalistifke 
zemlje nisu spremne da zapadnim naufnicima 
omogu6e prouEavanje detaljnih planova svojih 
gradova. Otuda je naSe saznanje o socijalistif- 
kim gradovima 0graniEen.o na teoretske Elanke 

urbanists kao i na utiske t u r i ~ t a " . ~ ~ )  

UnutraSnja prostorna organizacija socijalistif- 
kih gradova zasniva se na formiranju mesnih 
zajednica i na ulozi i znafaju gradskog centra. 
SpecifiEnost mesnih zajednica u socij alistirkim 
zemljama kao relativno samovoljnih lokaliteta 
u kojima ljudi zadovoljavaju svakodnevne po- 
trebe, u odnosu na sliEan naEin prostorne orga- 
nizacije na Zapadu, sastoji se u nastojanju 
da se od njih stvore politiEke i socioloSke je- 
dinice. U ovom smislu su znaEajna nastojanja 
u Jugoslaviji (mesna zajednica kao specifiEna 
samoupravna interesna zajednica), K,ubi i Kini. 

L. Sejvrs o tom kaie: ,,UopSte uzev, socijali- 
stiEki gradovi se razlikuju od kapitalistifkih po 
svojoj prostornoj, a u nekim slufajevima i po- 

''9 L. Sejvrs, ibid., str. 374. 
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litiEkoj i druStvenoj organizaciji u mesne za- 
jednice, po tendenciji dekomercijalizacije centra 
grada, uniformnosti uslova stanovanja, manjoj 
razudenosti gradova, po oslanjaju na sredstva 
javnog prevoza (sa izuzetkom nekoliko gra- 
dova) i p~ostornim planiranjem koje je orijen- 
tisano na minimiziranje druStvenih tokova 

p r e v ~ z a " . ~ )  

Pored potrebe za Sirom iskustvenom evidenci- 
jom namete se i potreba za daljim razvijanjem 
teorijskog okvira za buduta prouEavanja ur- 
bane stvarnosti u socijalistiEkim zemljama. 

Da bi se urbano pitanje u socijalizmu solidnije 
prouEilo i stvorila nova urbana sredina za lju- 
de Rodrigez smatra da treba voditi raEuna o: 

- suEeljavaniu dva tipa atopije: tehnotopija 
u maku  Belamija ili M'orisov antropopolis; 

- kontroverznom iskustvom SSSR-a dvadese- 
tih godina i kasnijoj evoluciji urbanizma u toj 

zemlji; 

- kineskom iskustvu novog naEina prelaska u 
socijalizam i njegovih posledica na nivou ur- 

banizma ; 

- analizi radova marksistiekih teoretieara 
o razliEitim modelima ekonomskoga) i politif- 

kog razvoja; 

- dubokim antagonizmima koji postoje unu- 
tar kapitalistiekih dru5tavaaa) 

U ramiSljanju o socijalistiEkom urbanom 
praksisu .ovu zanimljivu ,,listun bi, bez preten- 
zije za iscrpnoSC.u, mogli dopuniti uzimanjem 

u obzir i: 

- jugoslovenskog puta u socijalizam i njego- 
vih posledica na nivou urbanizma; 

- Lefevrove zamisli o centralnosti, o urbanoj 
strategiji i o pravu na grad; 

- kritike urbanizma kao ideologije i kao 
prakse; 

- analize ljudskih individualnih i druStvenih 
potreba; 

- protivrehosti i sukoba unutar socijalistifkih 
druStava; 

") L. Sejvrs, ibld., str. 378. 

e5) Vid.: R. StojanoviC, Teorija privrednog razvoja 
u socijalizmu, NauEna knjiga, Beograd, 1964. 

") A. J. Rodrigues, ibid., p. 111. 
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- oblika i karaktera socijalnih urbanih po- 
Itretae7) u svetu, ukljruEvjufi i ekoloski gokret; 

- postojekih primera participacije i samoup- 
ravljanja gradana na nivou arhitekture (stano- 
vanje) i na nivou grada (nrbanizam) uz analizu 
uzrok pasivnosti gradana u vezi sa urbanim 

pitanjima. 

a') Vid.: M. Castells, Luttes ubraines, Petit collection 
Maspero, Paris, 1975. 
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URBANIZACIJA 
I NEKA PITANJA 

CRADSKE 
KULTURE 

Nastanak i formiranje radnirke klase tesno su 
povezani sa razvitkam gradova. U radovima 
klasika marksizma vise puta se ukazuje na 
znafaj koncentracije radnika u krupnim indu- 
strijskim centrima kao na faktor formiranja 
njihove klasne svesti i politirke konsolidacije. 
,,Veliki gradovi su iariSta radnifkog pokreta: 
u njima su radnici prvi put poreli da se za- 
miSljaju nad svojirn poloiajem i da se bore za 
njegovu izmenu, u njima se prvi put pojavila 
suprotnost interesa proletarijata i burioazije, 
u njima su se zazeli radnihki savezi, fartizam 
i socijalizam - pisao je F. Engels. Bez velikih 
gradova, bez podsticaja koji oni daju razvitku 
druStvene svesti, radnici ne bi mogli tako da- 

leko da odu napred kako su uradili".') 

Medu mnogim faktorima koji uslovljavaju vo- 
deCu ulogu krupnih gradskih centara u pro- 
cesu nastanka radnirke klase i njenog pretva- 
ranja u ,,klasu za sebe", u vladawa druStvenog 
razvitka, posebno mesto zauzima koncentracija 
najvainijih kulturnih dostignuta druStva u 
gradu. SmatrajuCi ovladavanj e tekovinama 
kulture ranijih epoha najvainijom pretpostav- 
kom izgradnje besklasnog drustva, marksistirka- 
-1enjinistirka teorija druStvenog razvitka po- 
sebno se bavi ulogom ,,gradskew kulture. .,Sam0 
onaj predstavnik ugnjetenih klasa, koji je 
sposoban da svojom diktaturom uniSti klase - 
isticao je V.I. Lenjin - koji je prisvojio svu 
gradsku, industrijsku, krupnokapitalisti'3ku kul- 
turn, ima odlurnost i sposobnost da je za- 
Stiti, saruva i da dalje razvije sva njena do- 

I) K. Marks i F. Engels, Dela, t. 2, str. 354. (na ruskom). 
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stignuCa, da ih ueini dostupnim celokupnom 
narodu, svim trudbeni~ima".~) Ulloga gradske 
kulture postaje naroEito znaEajna u savremenoj 
etapi u vezi sa visokim tempom procesa urba- 
nizacije. SocioloSka analiza tih problema u 
uslovima socijalistiEkog druStva daje moguCnost 
da se shvati niz bitnih crta socijalno-ekonom- 
skog i socijalno-politiEkog razvitka radnieke 
klase, njene veze s drugim socijalnim slojevima 

i grupama. . 

Za sagledavanje mehanizama razvitka gradske 
kulture u savremenoj etapi neophodno je utvr- 
diti duboka pomeranja u strukturi i karakteru 
procesa urbanizacije, pomeranja povezana sa 
promenom karaktera proizvodnje u uslovima 
naueno-tehnifke revolucije, u uslovima sve 
teSnje povezanosti sa naukom, Sto posebno iza- 
ziva druStvenu potrebu za ubrzanjem uloge 
,,proizvodnje znanja" u opStoj i sve dubljoj 
intelektualizaciji svih vidova delatnosti radnika 

i njihovog naEina iivota. 

Karakter svake kulture, pri tome i gradske. u 
u svakoj etapi razvitka organski je povezan 
s karakterom druStvene proizvodnje. Medutim, 
bag ,,gradskan a ne bilo koja forma kulture 
najviSe odgovara ubrzanju drugtvenog pro- 
gresa i sluii mu kao raznovrstan ,,fokusW. Ana- 
liza pokazuje da su danas te  tendencije, koje 
pomaiu stirnulaciju wcijalne aktivnosti, u os- 
novi same prirode ,,gradskih odnosa" (Marksov 

tennin). 

Medutim, efektivnost ,,gradskih odnosa" i ur- 
banizacije kao faktora progresa zavisi od 
wcijalno-ekonomskih uslova. Ako u kapitali- 
stiEkom druStvu stihijnost urbanizacije pro- 
dubljuje socijalnu podvojenost, dovodi do 
stalnih sukoba posebnih interesa i integrativnih 
tendencija gradskog razvitka, onda u socija- 
bizmu specifiene pozitivne strane i mehanizmi 
gradske kulture poprimaju povoljniju ulogu u 

socijalnoj strukturi drugtva. 

U uslovima socijalizma, u eposi naueno-teh- 
nieke revolucije, raste znaeaj informacionih 
procesa Eija intenzifikacija predstavlja jedan 
od neophodnih faktora druitvenih progre~a.~)  

Uloga socijalne informacije (nauene, tehnieke, 
kulturne itd.) poveCava se, informaciono bo- 
gatstvo lienosti predstavlja bitan uslov njene 
delatnosti, a osnovni faktori te  delatnosti ,$ye 
se vise prenose iz sfere preteino fizirkih 

') V .  I .  Lenjin, Celokupna dela, t .  38, str. 387 (kurziv 
autora, na ruskom). 

9 V .  G .  Afanasjev, 0 intensifikacii sazvitija socija- 
1istiCeskogo obSEestva, Moskva. 1969, str. 81-102. 
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aktivn'osti u sferu psihiEkih stanja i aktivnosti 
svesti:') 

U socijalnoj informaciji raste uloga njenih op- 
Stekulturnih elemenata. PoveCava se znafaj 
informacija o tipovima ponasanja, socijalnoj 
orijentciji, nafinu iivota. Sve se izrazitije oseCa 
neophodnost znanja o samom nafinu i meha- 
nizmu percepcije poruka, o samom karakteru 
informacione delatnosti. Otuda lifnost sa svim 
svojim raznolikostima postaje izvor opSte- 
kulturne informacije, a informacija ,,preko 
lifnosti" dobija veliki znaEaj. Pojafava se in- 
dividualnost i raznovrsnast psihifkih kontakata, 
ukusa, estetifke percepcije, povecava se soci- 
jalna uloga emocionalne sfere Eovekove delat- 
nosti, a sve veci deo Eak i utilitarnih, 
uskoprofesionalnih aspekata delatnosti zavisi 
od intelektualnog, duhovnog razvoja lifnosti. 

U procesu ovladavanja sloienim vezama izmedu 
mase pojava i faktora socijalne delatnosti od 
strane lienosti sve veCu ulogu igra Sirina inte- 
lekta. Specijalizacija u bilo kojoj vrsti delat- 
nosti neminovno zahteva duboke uzajamne veze 
s drugim oblastima kulture. Shvatanje uloge i 
mesta bilo kojeg konkretnog, pojedinafnog 
problema u njegovim Sirokim i bitnim poveza- 

nostima postaje naroEito znaEajno 

Sama sfera interpersonalnih luontakata, samo 
komuniciranje postaje oblast stvaralagtva. qi- 
reCi granice svag naufno-tehnifkog stvarala- 
Stva radni'fka klasa efektivno koristi moguC- 
nosti S~irokog komuniciranja, koje postoje u 
gradu. Proces soci jalizacije licnosti i povetanje 
nivoa specijalnih znanja pretpostavljaju sticanje 
navika gradskog iivota Sto je pasebno znacajno 
za nove migrante iz seoskih naselja koji popu- 

njavaju redove gradske radnitke klase. 

PoveCanje znaEaja nepasrednih interpersonal- 
nih kontakata na specifiEan naEin je povezano 
sa raznovrsnoSCu gradske kulture u koj~oj raste 
znaEaj njenih ,,unikatnihV elemenata. Unikat- 
nost kontaktiranja u velikim gradovima pred- 
stavlja znafajan sastavni deo kulturnog poten- 
cijala druStva u eposi naufno-tehnifke revo- 

lucije. 

Sasvim je zakonito da naufno-tehnifka revo- 
lucija, posredstvom mehanizama gradske kul- 
ture, dovodi do koncentracije komuniciranja, 
do stvaranja centara, svojevrsnih , ,gusti$aW 
informacija. U njima se koncentriSu raznovrsni 
wocijalno-profesionalni slojevi i grupe, razliEite 
oblasti delatnosti i znanja, kulturnih vrednosti 

') Z .  I .  Fejnburg, Perspektivy naufno-tehnifkoj re- 
voljucli i razvitie Zihosti. ,,Voprosy filosofii" nr. 2, 

1969. 
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itd. Mehanizmi, karakter prikupljanja i kori- 
Skenia sociialne informaciie malo su izuEeni, 
ali sve veEe iskustvo soc"io1o~kih istraiivanja 
gradova u celini svedoEi o neposrednoj zavis- 
nosti izmedu stepena koncentracije i raznovrs- 
nosti socijalne informacije, s jedne strane, i 
efektivnosti njenog koriSCenja, s druge strane. 
Ukoliko nagomilavanje unikatnih kulturnih 
vrednosti, a pri tome i stvaranje efektivnog 
sistema komuniciranja, zahteva dugo vreme, 
odredenu sukcesivnost, tradiciju, onda centri 
kulture koji su se tradicionalno formirali kao 

,,fokusiV teie igraju vodeCu ulogu. 

Zato su joS uvek glavni ,,nosiociV gradske kul- 
ture reoni krupnih gradskih centara i aglome- 
racija, sa njihovim velikim socijalno-kulturnim 
potencijalom, koji stimulidu pnogres nabeg 
druStva. Istraiivanja pokazuju da se  u tim 
reonima povetanje nivoa abrazovanja i kulture, 
kao i proizvodnosti rada odvija veoma inten- 
zivno. Tako, prcma posebnim podacima, pro- 
izvodnost rada u velikim gradovima naSe 
zemlje prevazilazi srednji pokazatelj u odnosu 

na grad'ove u celini. 

Medutim, proces koncentracije ekonomskih i 
opbtekulturnih potencijala druStva u velikim 
gradovima, intenzifikacija procesa komunika- 
cije, produbliivanje interpersonalnih veza, 
porast uloge lienosti u infomnalivnim sistemima 
sarinjavaju samo jednu stranu razmatranog 
procesa. Otuda se urbanizacija u kulturnom 
odnosu ne  svodi samo na nagamilavanje vred- 

nosti u odredenim gradskim celinama. 

Sa istim intenzitetom teEe proces Sirenja na- 
gomilane kulture u dmlga gradska i seoska 
naselja, dolazi do ,,nagomilavanjan u tim na- 
seljima sve vetih modela kulturnih dostignuka. 
Proces koncentracije i Sirenja gradske kulture 
postaje sve sveobuhvatniji po svoj~oj specifif - 
nosti. Medutim, opSta zakonitost njegove deter- 
minisanosti, ukupnoSCu socijalno-ekonomskih 
odnosa, u potpunosti zadriava svoju snagu. 

Za razliku od nabih uslova, t i  kulturni procesi 
u kapitalistiEkom druStvu teku krajnje nenor- 
malno, stihijno, stalno povefavajufi razliku 
izmedu velikih i malih naseljenih mesta, iz- 
medu centra i periferije, NerazreSiva protiv- 
reEnost izmedu integrativne osnove ,,gradskih 
odnosa" i antagonistiEke prirode druStva u 
celini postaje sve oStrija. UkljuEivanje radnika, 
svih trudbenika u razlieite vidove povezivanja 
prema zanimaniu i interesima, razvitak proiz- 
vodnih snaca koji se zahteva u kapitlistirkim 
zemljama je neraskidivo povezano sa drugom 
tendendjom koja se istowemeno razvija f;a joS 
vekom isnagom - sa neotkl~onjivim i sve dub- 
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ljim Eovekovim obudenjem, vladavin'om nepri- 
jateljskih sila koje je Sam Eovek stvorio. 

U socijalizmu, u uslovima izgradnje komuni- 
stiEkog druStva, harmonieni razvitak gradskih 
procesa postaje stvarnost; dvostruki zadatak 
kulturnog razvitka druStva postaje sve znaEaj- 
niji. Taj kulturni razvitak se orijentiSe i 
oslanja na razvitak naprednih centara i, isto- 
vremeno, na razvitak tih centara posredstvom 
porasta kulture svih naseljenih mesta u zemlji. 
U socijalistiEkom druitvu se uspegno prevazilaze 
kulturne razlike na osnovu ukljufivanja svih 
Elanova druStva u viSe (a ne uprosefene) kul- 
turne vrednosti, Sto predstavlja suStinu pro- 
cesa prevazilaienja razlika izmedu grada i sela. 
Na tom planu poseban znaEaj dobijaju 
,,Problemi prevodenja na gradski nafin iivota 
osnovnih elemenata seoskog iivota, a u tom 
smislu i kulturne usluge, stanja transporta i 

pu te~a" .~ )  

U savremenoj etapi, u uslovima razvijenog 
socijalistiEkog druStva, ragirenost socijalnih 
veza i komunikacija, ,,ukljuEenost" individua, 
socijalnih slojeva i grupa u sve Siru i izdife- 
renciraniju delatnost u gradu, poveCanie zna- 
Eaja neposrednog povezivanja, s v e  to - dovodi 
do prevazilaienja socijalnih i kulturnih raz- 
lika, ubrzava etniEku konsolidaciju, zbliiava 
neke socijalno-psiholoSke karakteristike dru- 
Stvenih grupa i s1.O) Samim tim tendencije 
urbanizacije u naSim uslovima joS viSe ubrza- 
vaju i stimuliSu izvrSenje zadataka koji se 
postavljaju u vezi sa zbliiavanjem grada i 
sela, sa prevazilaienjem razlike izmedu fiziE- 
kog i umnog rada, konsolidacijom socijalistif- 
kog druStva u njegovom kretanju ka sve veCoj 

socijalnoj jedinstvenosti. 

U skladu sa poveCanjem stepena urbanizirano- 
sti zemlie. raSirenoSCu gradske kulture, sa 
povekanjem informativnogpotencijala gradskih 
tvorevina specijalna i naroEita opStekulturna 
infarmacija postaje jedan od najozbiljnijih sti- 
mulansa migracija u grad. Kulturno bogatstvo 
velikih gradova, velike mogucnosti izbora 
posla, obrazovanja, slobodnog vremena u gradu, 
ponekad, u savrernenoj etapi, bivaju, kako 
pokazuju rezultati hstraiivanj a, socijalno zna- 
fajniji (za odredene grupe stanovnigtva) nego 
blizina prirode, fistota vazduSnog bazena i sve 
ono Sto je karakteristieno za manja naselja. 

5 )  P .  SimiS, Socialjnaja politika KPSS i krestjanstvo, 
,,Komunist", 1971. b r .  17, str. 65 .  

0 ulozi urbanizaciie. industriiskih centara u e tn i f -  
gim procesima u nagoj zemlji pogledati: P .  M .  Roga- 
cev ,  M .  A. Sverdlin, 0 preobladajuSEej tendencli 
razvttija nacij sovjetskoj obSCnosti, , ,Voprosy filo- 

sofii", 1969, b r .  2 .  



L. B. KOGAN 

U suStini produbljuje se i fovekova veza sa 
prirodnom sredinom. Intelektualizacija rada, 
informativno, opitekulturno bogatstvo lifnosti 
omogu6avaju sve dublje saznavanje mesta i ulo- 
ge prirode u razvitku drugtva. Ravumevanje 
mesta i uloge prirode u ijivotu drugtva, otkri- 
vanje dubokih socijalnih povezanosti i ,,prirod- 
nih" zahonitosti postaiu m~oguCi samo na odre- 
denom stepenu razvitka kulture drustva, a pri 

tom i gradske kulture. 

Gradska kultura utiEe na formiranje percep- 
cije 'okolne prirode od strane foveka. Njen 
razvitak ne zahteva samo ,,fiziEkoU, nego i 
produbljeno emocionalno komuniciranje Eoveka 
sa prirodom. Sam razvitak kulture drugtva 
jeste pretpostavka za prevladavanje jednostra- 
no-utilitarnog, ,,potroSaEkog7' odnosa prema 
prirodnoj sredini. Veze , gradskog stanovnigtva 
s prirodom ne ,,prekidaju se", kako se ponekad 
misli, nego se menjaju, postajuki dublie i 
osmigljenije. Svestrana percepcija prirode od 
strane lienosti postaje neophodan znak njenog 
svestranog razvitka i u omomlnoj meri zavisi 
od efektivnosti razvitka centara kulture, nauke 

i obrazovanja socijalistiEkog druStva. 

Raznov~snost i dinamizam gradske kulture. 
povekanje uloge ,,unikatnihn Gemenata u njoj 
i. s tim u vezi. neo~hodnost i ~ozi t ivan karak- 
tkr privlarenja ogromnih masa trudbenika od 
strane nje, Sirenje njencg uticaja i delovanja 
na nova naselja i reone u zemlji, predstavljaju 
jedan od faktora koji ubrzavaju razvitak sred- 
stava povezivanja i masovnih komunikacija 
(bioskop, radio. Stampa, televizija). Prisutan je 
i suprotan uticaj, kad raznovrsna opStekulturna 
indonnacija, koju ona prenose, sCimuliSe nepo- 

sredne interpersonalne kontakte. 

Primajufi bilo kakvu informaciju pornoh 
sredstava masovnih komunikacija, naroEito 
televizije (lova isredstva, kao Sto je p m a t o ,  
veC su sama po sebi proizvod ,,velikih gra- 
dova") individue i socijalne grupe ukljuEuju se 
u proces urbanizacije, iako usvajanje gradske 
kulture ponekad poEinje od njenih ,,spolja- 
Snjih" atributa. Pridruiujuei se raznovrsnim 
informacijama iz velikih gradova, stanovnici 
malih naselja poveeavaju zahteve prema svo- 
joj kulturnoj sredini, prema sistemu ustanova 
obrazovanja i slobodnog vremena. Zato, posto- 
jeke razlike u kulturnim mogu6nostima nase- 
ljenih mesta raznih velifina danas su jedan 

od faktora migracije u velike gradove.') 

7) J. V. Arutjunjan, Socijaljnye aspekty kuljturnogo 
rosta seljskouo naselenia, ,,Voprosy filosofii", 1968, 

br. 9. 
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Otkrivajufi mehanizam uticaja sredstava po- 
vezivanja i masovnih komunikacija na kon- 
centraciju stanovnigtva, mi, stoga, moiemo da 
fiksiramo jedan od fundamentalnih obeleija 
gradskog iivota - teinju ka izvoru informacija 
sa  viSim potencijalmom. ,,TehnizacijaV povezi- 
nja i sredstava komunikacije gotovo da 
,,opsluiuju" taj  proces. Otuda sa razvitkom tih 
sredstava ne dolazi samo do smanjenja pro- 
storne pakretljivosbi nego i do promene u 
strukturi pokretljivosti, Sto uslovljava i njihovu 
intenzifikaciju izazvanu teinjom za neposred- 

nim pribliiavanjem izvoru informacija. 

Ul~oga sredstava masovne komunikacije, kaa 
kanala Sirenja gradske kulture, postaje naro- 
Eito znarajna ako se uzme u obzir njihova 
relativna autonomnost u odnosu na proiz- 
vodnju materijalnog i i ~ o t a . ~ )  Istovremeno valja 
naglasiti da je razvitak tehnirkih sredstava 
masovne komunikacije i povezivanja snaina 
poluga izjednaeavanja kulturnih razlika izmedu 
grada i sela, izmedu naselja razlieitih velieina, 
kana1 njihovog uzajamnog popunjavanja speci- 
jalnim i opStekulturnim informacijama. Uloga 
tih sredstava u reSavanju pomenutih zadataka 
je veCa jer njihovo funkcionisanje. u svojoj 
sugtini, ne zavisi od razvijenosti kulturne sre- 
dine u ovom ili onom gradu, od moguknosti 
lokalnih izvora kulturne informacije. Kao Sto 
se da zapaziti u literaturi, upravo razvitak 
sredstava masovnih komunikacija zajedno sa 
pov~oljnim razvitkom iivlotne sredine moie da 
ima stabilizacioni uticaj na migracione procese.8) 

RaSirenost i diferencijacija kulturnih funkcija 
u gradovima, orijentacija na ,,zahtevn za no- 
vom informacijom nalazi se u osnovi fenomena 
psiholoSke mobilnosti. Ta mobilnost je stimu- 
lisana stalnom potrebom za obnavljanjem in- 
formacija (u najSirem smislu); s druee strane, 
ona moie biti interpretirana kao reakcija lie- 
nosti na raznovrsnost stimulatora koja postoji 
u ,gradu. Od stepena psiholoSke mobilnosti 
zavi3si efektivn,ost delatnosti radni6ke klase, 
svih trudbenika. Ona predstavlja najvainiji 
elemenat gradskog tipa kulture. Intenzivirajufi 
proces povezivanja, ta mobilnost sluii kao 
najvainiji e lmena t  mehanizma ,,ukljufivanja" 
u sferu urbanizacije svih novih socijalnih 

grupa i delova zemlje. 

8 )  Na specijalizaciju i izdvojenost razlifitih sredstava 
komunikacije ( u  najSirem smislu) u druStvu, njihovu 
autonomnost od materijalne proizvodnje ukazuje se, 
na primer, u flanku B. G .  Ananjeva i V. J .  Eljmejeva, 
MetodologiEeskie osnovy kompleksnovo issledovania 

Eeloveka, ,,Sociologija i ideologlja", M .  1969. 

') 0. N. J a n ~ c k i j .  Tendencii urbanizacii v uslovijah 
naufno-tehnifeskoi revoliucii.  . .Geo~rafiCcskie asuekty 
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Razvitak i produbljenost informacione delat- 
nosti i poveCanje mobilnosti predstavljaju 
fundamentalne karakteristike gradskog nafina 
iivota, odredene stereotipe ponaSanja gradskog 
stanovniltva. Za problem koji smo razmatrali 
narofito je karakteristifan mehanizam socijal- 
nog ponaSanja radnifke klase u izvanprofesio- 
nalnoj sferi. Upravo tu se u sve veCem stepenu 
vrSi nagomilavanje opSte kulturne informacije, 
prevazilazi se ogranifenost uske specijalizacije. 
Vef sama izdiferenciranost socijalne sredine, 
socijalnih povezanosti u gradu ,,uEi" Eoveka na 
diferencirani odnos prema ovim ili onim pred- 
metima, znanjima, Sirefi istovremeno njihov 

izbor. 

Diferencijacija i specijalizacija vidova delat- 
nosti, interesa ~oaijalnih grupa i pojedinarnih 
lifnosti, karakteristifnih za gradski iivot, stva- 
raju raznovrsnost socijalne informacije u celini, 
narofito ravnovrsnost opSte kulturne infiorma- 
cije, bogatstvo razliEitih kulturnih tipova. Nu?- 
nost u postizanju tog bogatstva dovodi do toga 
da stanovnici gradova, narofito velikih, svoju 
delatnast sve viSe ostvaruju u sfel.i komunici- 
ranja prema kriteriju informacionog potenci- 
jala (kapaciteta) kontakata. Pri tome se pojaEava 
znaeaj kontakata zasnovanih na uzajamnoj 
informacionoj, naroEito opStekulturnoj ,,popu- 
njenosti" razliEitih socijalno-profesionalnih 
grupa ili individua. U takvoj ,,popunjenostil' 
javlja se neophodnost kako prema podeli pro- 
izvodnih funkcijalO) tako i prema razliEitim 
tipovima ponaSanj a, socijalnopsiholoSkoj sklad- 
nosti, ukusima, navilrama itd. Poslednji f a k t o ~  
dobija posebnu ulogu u uslovima povefanja 
intelektualizacije stvaralafke delatnosti i raz- 
vitka njenih emocionalno-pisiholoSkih strana. 

U eposi naufno-tehnifke revolucije Sam grad- 
ski iivot u izvesnoj meri ,,reguliSeV ponaSanje 
individua i Eitavih socijalnih grupa u pravcu 
ubrzanja delatnosti 8opStekulturnih elemenata 
u njima. Upravo ,,proizvodnja znanja" i pove- 
Canje uloge nauke istiEu na jedno od prvih 
mesta one pokazatelje razvitka grada (kao Sto 
je nivo neprofesionalnog komuniciranja) koji 
se karakteriSu viSestranoSCu kontakata, opse- 
gam, intenzivnoSCu i stepenam koncentracije. 
Poseban znaEaj dobija i promena karaktera 
kontaktiranja.ll) Treba, takode, obratiti painju 
na ono mesto koje u razvitku gradskog iivota 

'0) V. M. Behterev je pisao o uzajamnoj popunjenosti 
,,nedovoljnosti dve ili mnogo lifnosti . . . na bazi 
podele rada". Kolektivnaja refleksologija, Pg. 1921, 

str. 102. 

") 0 nivou neprofesionalnog komuniciranja kao poka- 
zatelju razvitka grada videti L. B. Kogan, V. I. Lok- 
tev, Nekotorye sociologiCeskie aspekty modelirova- 

nija gorodou, ,,Voprosy filosofii", 1964, br. 9. 
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zauzima ,,igarskaV delatnost, zabava. Taj vid 
slobodnog vremena nije samo fakt'or otkla- 
njanja nervne napetosti, koja se javlja usled 
informacione preopterekenosti, visokog ritma 
iivota, povekanja pokretljivosti, nego i neop- 
hodan uslov ermobivnog razv'oja radnika, ela- 

stifnosti njegovog vaspitanja.lz) 

Veza i m e d u  ,;proizvodnje znanja" i nivoa 
neprofesionalnog komuniciranja, znafaj toga 
nivoa za formiranje kulturnog, informativnog 
potencijala grada govori o tome da intelektua- 
lizacija rada u eposi naufno-tehnifke revolu- 
cije, posredstvom socijalno-kulturnog meha- 
nizma urbanizacije, progresivno prodire u sve 
sfere druitvene delatnosti; ta veza sve vise 
zahvata razliEite druStvene slojeve i .  grupe, 
Siri se na najraznovrsnije, na najrazliEitije ti- 

pove naselja u zemlji. 

PdkuBaji da se f o h s  perspektivnoga raselja- 
vanja u nevelike specijalizovane ,,gradove na- 
uke" u uproBteni, kao Bto je uproSCeno gle- 
dati u njima instrument slabljenja uloge ve- 
likih gradova u buduknosti. Obrnuto, nauka, 
,,proizvodnja znanja", zahteva kao ni jedan 
drugi vid druStvene proizvodnje, znatnu kon- 
centraciju informativnog, kulturnog potencijala 
drugtva, gradske ku lh re  u celini. Naufno-teh- 
niEki pnogrm, koji zahteva uvlafenje sve Sirih 
masa trudbenika u svoju sferu i intelektualiza- 
cija rada, koja se Ski i produbljuje pretpostav- 
ljaju maksimalan r av i t ak  neposrednog inter- 
pe~sonalnog komuniciranja, aktivmst liEn&i u 
tom procesu. Kulturno bogatstvo, tradicija veli- 
kih gradskih centara, raznovrsnost socijalnih 
kontakata i vidwa delatnosti boji su t m o  fkon- 
centrlsani d u i e  keo neophodna ,,hranljiva sre- 
dina" nauEno-tehnifkog stvaralaStva radniEke 

klase. 

Pojava posebnih nauEno-tehniEkih kompleksa 
izvan velikih gradskih sredina (Sto je, pone- 
kad, uslovljeno specififno5i.u proizvodnje, ve- 
tom slobodom izbora teritorije itd.) ne znaEi 
smanjivanje vodeke uloge tih sredina u raz- 
vitku nauke. Obrnuto, sama finjenica nastan- 
ka specijalizovanih ,,nauEnih gradova" rezul- 
tat je povekanja te uloge. Ona govori o pro- 
cesu specijalizacije i diferencijacije nauf nih 
i kulturnih funkcija velikih gradskih centara, 
o povekanju njihovih uticaja, usled Eega se 
javljaju duboka strukturna pomeranja. Fun- 
kcionisanje ovih ili onih specijalizovanih na- 
ufnih gradskih centara ne moie biti dovoljno 
efektivno bez njihove integracije sa centrima 
gradtske kulture. Stepen te integracije je ta- 

'9 Uloga zabave u strukturi slobodnog vremena po- 
kazana je u knjizi: B .  D .  Parygin, Socialjnaja psiho- 

logija kak nauka, Lenjingrad, 1967, str. 198. 
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kav da u odredentoj etapi gradovi ,,nauEne 
proizvodnje", koji su se razvili sami, pofinju 
da se javljaju u izvesnom smislu kao ,,nosio- 
ci" uticaja ranije nastalih centara nauke i 

kulture. 

Urbanizacija i intenzifikacija procesa komu- 
niciranja, i mobilnost dovode do smanjenja 
uloge ,,teritorijalnog obeleija" u drugtvenom 
iivotu grada. PmaSanje gradskog stanovnigt- 
va (narofito u velikim gradovima) sve EeSde 
izlazi iz okvira teritorijalnih granica gradske 
zone. Taj je proces povezan sa prevazilaie- 
njem ,,lokalnog'* tipa kulture. Ovaj ili onaj 
vid delatnosti, naroeito u sferi slobodnog vre- 
mena, sve vise zahvata gradski organizam u 
celini. Taj mehanizam ima univerzalni karak- 
ter, on deluje u okviru zemlje, regiona, aglo- 

meracija, gradova i njihovih elemenata. 

Na nivou grada on se, delimifno, ispoljava u 
smanjenju uloge i obima susedskih kontaka- 
ta. Gradsko susedstvo prestaje da bude neSto 

zavrSeno, autonomno. 

Prevazilaienje ,,lokalnog" tipa kulture, lokal- 
n e  zatvorenosti i ogranifenosti, povedanje zna- 
raja vibestranih veza komunikacija organski 
su deo socijalistiEke urbanizacije. Ovde zapa- 
5amo joS jednu razliku procesa u uslovima 
socijalizma i kapitalizma. Medu mnqyobroj- 
nim mera/ma ,,ispravljanja" nedostataka ka- 
pitalistickih gradova, koje preporufuje burio- 
aska nauka, kultivisanje susedstva, suprots- 
tavljanje seoskih opStina korenitim - klasnim 
vezama radni6ke klase oduvek je zazlzimalo 
znafajno mesto. PoEev od ,,gradova-vrtova" pa 
do najnovijih koncepcija ,.prigradskih opgtina" 
- sve su se te doktrine svodile na pokugaj su- 
protstavljanja ubrzanim integrativnim tenden- 
cijama medu ~radn i som klasom, prcrtivstav- 
ljajudi sfaru rada slobodl~om vremenu, kuui- 
vuiudi ,,susedski status" kao neodvojivu kom- 
ponentu naEina iivota takozvanog ,,slobodnog 

sveta". 

U uslovima socijalistiEkog rada susedski odnosi 
zauzimaju drugostepeno mesto. Njihova de se 
uloga smanjivati sa porastom kulturno-tehnif- 

kog nivoa radnifke klase i svih trudbenika. 

Sirenje geografije socijalnih veza u gradu i mo- 
guknost da se komunikacije biraju fine sloieni- 
jom njegovu strukturu, doprinose individual- 
nosti neprofesionalnih grupa. Jedna ista lifnost 
biva Elan razlifitih drGtava (odmor, kultura, 
sport). Pri tom tendencija traienja partnera 
odredenog kulturnog tipa i ponaianja Eini taj 

proces job sloienijirn i dinamifnijim. 
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Pomenute tendencije povezane su, takode, sa 
transformacijom funkcije porodice, a naroEito 
sa proiimanjem porodirne i izvanporodiene sfe- 
re. Diferencijacija interesa, promena Icore1ac;je 
uloga, specijalne i opStekulturne informacije, 
individualizacija slobodnog vremena Eine zna- 
Eajnijim ,,kamernew susrete razlieitih vrsta (po- 
sete, gosti). Raste uloga stana koji je, osim 
toga, mesto moguCe izolacije ,od odredenih in- 
formativnih optereCenja.I3 Ragirenost sredstava 
masovne komunikacije, naroCito televizije, us- 
merenih uglavnom na grupnu, porodiEnu per- 
cipciju, samo poveeava uloqu stana. On je je- 
dan od ,,polova" delatnosti u sferi slobdnog 
vremena. Argumenti koje smo naveli omogu- 
Cavaju nam da smatramo uproSCenim i veStaf- 
kim poneke pokuSaje da se socijalizacija lif- 
nosti vidi samo izvan stana, u specijalnim dru- 

Stvenim ustanovama. 

Smanjenje uloge ,,teritorijalnog" obeleija u dru- 
Stvenom iivotu grada zapaia se i u kulturno- 
-prosvetnoj delatnosti, u poseti ustanovama 
kulture. Istraiivanja pokazuju da se kulturno- 
-prosvetna delatnost koncentriSe i u stambenoj 
sferi i u specijalizovanim opgtegradskim usta- 
novama. Otuda neizbeinost smanjenja uloge 

1,okalnih centara kulture. 

Uloga specijalizovanih opgteqradskih organiza- 
ciia i gradskoq centra kao steciSta informaciia 
naglo raste usled koncentracije ustanova koje 
se posebno bave proizvodnjom informacija (up- 
ravljanje, planiranje, biblioteke, patentni ure- 

di, tipografije).14 

Porast znaeaja gradske kulture, njen uzajamni 
karakter Cine posebno nasuSnom nuinost inte- 
gralnoq pristupa prouEavaniu problema urba- 
nizacije. Osvetljavanje socijalno-informativnih 
aspekata urbanizacije. mehanizama gradske kul- 
ture, u odredenom smislu nam omoguCava da 
nademo opStu osnovu kulturnih fenomena na 
najrazliEitijirn n,ivoima druSfva (region, grad i 
njihovi elementi), da pronademo objaSnjenje za 
mnoge socijalno-psiholoSke paradokse (kada, na 
primer, Eovekova teinja da se poSto pot0 ,,ur- 
banizira" protivre5i mnogim ,,oEiglednimV ne- 
dostacima velikih gradova). Medutim, takav 
integralni pristup zahteva izdvajanje ne samo 
urbanizacije kao samostalnog objekta istraii- 
vanja, nego i gralda kao specifiEnog organizma. 

'*I Po naSem miSlieniu valia uDravo govoriti o otkla- 
njanju samo ,,odredknih" -infdrmatiGih opteretenja. 
iako je u suStini reE o promeni karaktera ~nformacije. 

") 0. N. Janjickij, 0 problemu upravljanja gradom 
kao sistemom, ,,Informacionyj bjultenj", AN SSSR, 

Moskva, 1968, br. 8. 
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,,Neizdiferenciranost" grada kao specififne so- 
cijalne pojave i neshvatanje svojstva prirode 
gradske kulture, mogu na kraju da dovedu (a 
ponekad i dovode) do negacije njihove speci- 
fiEne pozitivne uloge u razvitku druitva. Upra- 
vo na tu opasnost ukazuje analiza antiurbani- 
stifkih pogleda nekih predstavnika savremene 

burioaske druStvene misli. 

Talro jedan od najivrazitijih predstavnika tih 
pravaca, L. Mamford, upravo u selu vidi ,,naj- 
stabilniju", najpostojaniju formu razvitka dru- 
Stva.I5 U oceni uloge gradova, L. Mamford je 
veoma blizak poziciji 0. Spenglera koji je isti- 
cao ,,pomraEenjen evropske kulture kao situa- 
cije kada su tri ili Eetiri ,,svetska" grada apsor- 
bovali ,,u sebe sve sadriaje istorije" i u odnosu 
na njih ,,sva ostala teritorija kulture svodi 
se na nivo provincije, a urnesto..,,bogatoga na- 
roda po razliiritim formama, koji je srastao sa 
zemljom" doSao je ,,novi nomad,, parazit, sta- 

novnik velikih gradova.. ."lo 

Produbljivanje socijalne podeljenosti druStva, 
antisanitarni uslovi ,,getan velikih gradova, haos 
,,bidonvilaW, gradskih periferija - te i mnoge 
druge pojave govore o protivrefnostima nasta- 
lim usled urbanizacije u uslovima kapitalizma, 
uz sliiran emocionalno-vrednosni pristup kao da 
,,zamenjuju7' revolucionarnu ulogu radniEke kla- 
se i gradske kulture kao nosioca viSih stvara- 
laEkih dostignuCa drugtva. Kriza kapitalistif- 
hog grada je nedvojbena. Za dokaz ove teze 
nema Eak ni potrebe da  se navode primeri, 
pogto su svima poznati. Ali pripisivanje poroka 
kapitalistiEkog druStva posebno u gradu kao 
druStvenom organizmu, dovodi do krilatice 0 
povlafenju istorije unazad. Problem sudbine 
gradske kulture pri takvom pristupu neminovno 
se svodi na problem ,,izrodavanjan gradova. Tre- 
ba jasno imati na umu, kao Sto smo veC isti- 
cali, da je kriza burioaskog grada izazivanje 
antagonizama kapitalistifkog drugtva, a ne gra- 

da kao takvog. 

Razvitak gradske kulture u sovjetskom drug- 
tvu, u procesu njegove urbanizacije, traii Si- 
roka istraiivanja. Promene u nafinu iivota, 
socijalnoj psihologiji, kulturnoj orijentaciji, po- 
trebama razliEitih klasa, drugtvenih slojeva i 
grupa koje se javljaju u savremenoj etapi n e  
mogu biti u potpunosti osmigljene ako se ne 
uzme u obzir uticaj onoga Sto je prethodno 
bilo okarakterisano kao ,,gradski odnosi". Ali 
razumevanje prirode i tendencija ,,gradskih od- 

15) L. Mumford, The Culture of Cities, N e w  York, 
1942, str. 233. 

la) 0 .  Spengler, Prifinnost i sudba. Zakat Evropy, 
Petrograd, 1923, str. 34. 
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nosa", razotkrivanje mehanizama gradske kul- 
ture nemoguCi su izvan ,,kontekstan samog pro- 

cesa formiranja gradova. 

Postoji potreba za izrazitom painjom koju stva- 
ra uloga prostorne arhitektonsko-planske struk- 
ture u razvitku gradske kulture. Eks~eriment 
razvitka gradova-pokazuje da ova struktura 
poseduje odredenu samostalnost i poSto je izve- 
dena fz socijalnog ponaganja, moie viliti na 

njega povratno dejstvo. 

Problemi gradova prestaju da budu ,,delimiEniV 
(iak,o vaini) problemi za naSe razurnevanje ten- 
dencija druitvenog razvitka. Istraiivanje ovih 
problema treba da se nade u osnovi urbani- 
stiEke politike sovjetskog drugtva, politike Eiji 
je cilj usmeravanje procesa urbanizacije, isko- 
riSCavanje njegovih preimutstava za razvoj svih 

sfera Povekove delatnosti. 

(Prewod sa mskog RADOSLAV DOKIC) 

STILIZACIJA - GENERALISANJE 



If STAMBENO 
NASELJEn?* 

DijalektiEka teorija znafenja ufi nas da  u raz- 
matranju neke pojave u obair moramo uzeti 
sva njena svojstva i sve njene odnose. Isto 
tako, neki je termin posve shvaten tek kad se 
znade totalitet njegovih odnosa prema dmgim 
terminima, prema njegovim designatima, ali i 
prema relevantnim praktiEnim operacijama. 

Kad je rijef o stambenom naselju, anda se 
pored ostalog valja pitati i za izvonno znafenie 
obajv dijelova te sintagme, to jest Sto svaki 
od njih znaN zasebno, a Sto bi trebalo znafiti 

u sintagmiaoj sprezi. 

Lefebvre ke na odmah reti: naselje ikaio teo- 
rija i ~praksa o d g u m l o  je stanovanje i poti- 
snulo ga gotovo u nesvjesnost. To je pseudo- 
pojam lrojim je urbanisbifka misao s kraia 19. 
stoljeka, i sama nesvjesna svoje reduiktivnosti, 
koncipirala naselje kao simpliificiranu funkciju. 
stavljajuki izvomu sadriinu ~stanovanja doslovno 
u zagrade, to jest svodeti ljudslfo bike na neko- 
liko elementarnih finova: jesti, spavati i re- 
p~oducirabi se; zaboravljaiu& i to da je, daldko 
prije nego Sto su u ljudskoj povijesti nastale 
naseobine, stanovanje bilo konkretna , multi- 
funkc:lonalna i trmsfuakcionalma pra~ksa, u ko- 
joj se Eovjek kamo ljudsko bike odnosli spram 

prirade i spram svoje vlastite prirode. 

Pitajuiri se za6o Sto znafi, Sto mislimo da zaaEi 
ili Sto hmokemo da  znaM pojam ,,stamben,o na- 

*) Prilog sa savetovanja ,,Komunikacije '77 - Budu6- 
nost stambenih naselja". Centar za planiranje urba- 

nog razvoja, Beograd. 
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selje", moramo prije svega biti na Eistu da li 
ielimo odista prevladati proturjeEnu stvamost 
koju la j  sintagmiEki izraz sam po sebi moie 

tek prikrilbi. 

Moramo biti na Eistu s tim da terntinoloika 
aparatura urbanistiEke doktrine prilkriva krivu 
svijest, sve dok bave6i se posljedicama misli 
da je u u z r o h  i na izvoru drugtvenog zbivanja; 
sve dok traie6i usaglaiavanje prosbornih ko- 
relacija vladajuce drugtvene i tehniEke podjele 

rada nju samu ne dovodi u pitanje. 

Kriva slika prave teme 

Prava tema, koju je urbanistihka teorija tek 
ovlaS dodirivala, jest tema ljudske zajednice. 
Ona seie veoma daleko u ljudshu povijest. 
Covjek kao drustveno bite na pragu svoje 
ljudske historije pojavio se kao biCe zajednice. 
Prvlobitna zajednica ljudi bila je i prva pro- 
izvodna snaga Eovjeka. Na Eitavu ljudsku po- 
vijest Marx je gledao kao na proces raspadanja 
te ljudske zajednice, hoji s kapitalom i naiam- 
nim radom dolazi do svoje kulminacije. Raz- 
mjena i robnmo-novfana proizvodnja, naime, 
uvjetovana podjelom rada, uvjetovala je sa 
svoje strane privatno vlasnigtvo, a potom na- 
stanak dmStvenih klasa i driave, uzrokuiu6i 
dvije bitne konzekvencije u cjelokupnom raz- 
voju ljudskog drustva: rastvaranje genetiEkog 

bi6a Eovjeka i rasparEavanje rada. 

Tu pravu temu naslurtio je GTopius. Nj-ene 
i'dejne obrise koje su skioirali s'ocijalisti yto- 
pisti na,slijedio je preko Wil1,iama Mo~r,risa. Gro- 
 piu us je jasno vi'dilo da moguCnasti .sudjelovanja 
pojed'nra u ra,dnl druHtvene cjeline zavisi od 
pronalaienja najtarisnijeg puta razdiobe krea- 
tivnih energija u organizaciji Eitavog drugtve- 
nog posla; da zasnivanje zajednice nije stvar 
ni intelekta ni sredstava, veC je bo naprosto 
integralni dio iivota, jer je i ljudsho bi6e po 
svojoj prirodi sksono cjelovito shvaCati iivot. 
Gropius je s pravoln vjerovao da postoji neka 
zajedniEka osnova svih ljudskih djelatnosti, pa 
je smatrao da je neophodno inteqralno promi- 
Sljanje o svemu. ak~o se ho6e strateqijski cilj 
~lani~ra'nja, to jest unaprijediti cjelokupan iivot 

civiliziranog Eovjeka. 

Stoga je on polrmSao M,orrisov ideal zajedniitva 
tematizi.rati kao lokalnu zajednicu u kojoj se 
razvija slobodna druStvena inicijativa ljudi i 
oslobada njihova sposobnost organiziranja vla- 
sbitog iivota. Utvrdito je da bi planiranje mo- 
xalo poEeti odozdo, ier sv.aki a,utoritativn,i 
sistem neminovno prijeEi i sputava prirodan 

rast za jedriice. 



To teorijsko saznanje nije bilo niti je moglo 
biti uvaieno u urbanistiEkoj praksi, pa ni u 
Gropiusovoj vlastitoj. Od Ebenezera Howarda 
svi urbanisti planeri ponavljaju istu ,,greSkuV: 
tehniEke i fiziEke aspekte planiranja grada 
pretpostavljaju kritiEkoj analizi drugtvenoeko- 
nomskog procesa. Grad je naprosb p r o i z v o d ~  
makroorganizam i njegove podi jeljene funk- 
cije treba samo uskladiti, sagledavajufi even- 
bualno i razvoj njegova utjecaja na Sire regije. 
Sto se pak u temeljima dru5tva zbiva, to se 

urbanista ne Mfe. 

Jer, jog je od Le Corbusiera, tog najvehement- 
nijeg tvo~ca  urbanistiEke doktrine, ostalo pred- 
uvjerenje, kojim je svaki arhitekt i urbanist u 
svom odgoju i obrazovanj~u preven43vno ciiep- 
Ijen, da su upravo njihova arhitektura i njihovi 
planovi ona materijalna sredstva kojima se 
kreativni elan r i  ideje p~ostornoga reda mom 
prenijeti u djel'ovanje i ponaSanje ljudi; da je 
slobodno pulsiranje zdravih gradova moguke 
postiki ako se viBe-manje ravnomjerno raspo- 
rede (Bto nikad i nihom ne uspijeva) urbani, 
industrijski i agrarni punktovi i kompleksi, 
artikulirani po shemi triju tipova ljudskih na- 
selja (trois etablissements humains) , a ova 
opet po shemi fe t i r i~u osnovnih funkcija: sta- 
novanje, rekreacija, rad i saobrafaj, sve u ime 
apstraktnog prava svakog stanovnilka na sunce, 

zelenilo i prostor. 

OtreinjavajuCi uvid u stvarnost svijeta 

Ako iskrivljenost naSe profesionale svijesti ie- 
limo imalo korigirati, ako nam zbiivanja u naSoj 
neposrednoj stvarnosti i okolini nisu dovoljno 
zorna, uputno je baciti pogled na ovaj nag 
globus Eije povijesno vrijeme ipak neSto brie 
teEe od jednog okretaja u 24 sata. SuoEenje sa 
antagonizmm arganizirajlufeg organ'izma graida 
i pritiska Bto se na svim meridijanima i para- 
lelama svaljuje na njega, takvo je da  moralno 
i praktiEki diskvalificira mnoge nestvarne ilu- 

zije naBih projekcija. 

U divljim naseljima - bidonvilleama - iivi 
30°/n stanovn'ika k i ju  najvef ih aliirvkih gra- 
dova; populacija u favelama o h  Rio de Ja- 
neira posljednjih godina raste Eetiri puta brie 
nego u samom gradlu. Jedna Eetvrtina stanov- 
nika Santjaga de Chile iivi u callampasima, 
jedna trekna L;me u barliadosima, 40°/o Me- 
xico Cltyja u colonias proletarias. Tako je u 
velikim gradovima gotovo svih zemalja tako- 
zvanog trefeg svijeta, sve do Diakarte, Singa- 

pura, Manile i Kuala Lalllipura. 
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Da spram te stvarnosti urbanistii6ka strate- 
gija posve p~omaSuje, pa i onda kad je vode 
najlucidnija imena, prirnjer grada Brazilije, kad 
bi bio i usamljen, bio bi domljan dokaz. An- 
tiseptiene urbanistifke koncepcije, oslanjaju& 
se na patronatsku podrSku politiekih finilaca, 
slijepo ignorfraju evidentnu finjmicu da je 
stihij~no naseljavanje postalo ldominantni ob- 
lik u~banizacije. Od usvajanja generalnog ur- 
banistifkog plana Lime 1960. godine, viSe @ 
polovine prostornog progirenja toga grada po- 
krila su spontana naselja na podrufjima koja 
tim planom za naseljavanje uopCe nisu bila 

predvidena. 

S tom s tvamdfu  korespondira ne manje po- 
u6na stvarnost urbanisticke prakse u razvije- 
nim i najrazvijenijim zemljama. U konurba- 
noj oblasti Tokaido, koja se Tokyom i joS fe- 
tiri grada obuhvafa obalni pojas od 300 milia, 
koncentrirana je jedna treCina ukupne pow- 
lacije Japana od 109 mitijana. Do udvostru- 
fenja prostornog obima Moskve i Lenjingrada 
doSlo je i nakon striktnih zabrana svakog dalj- 
njeg Sirenja. Premda je javni promet razvi- 
jen i favorizovan, i tarno je do mjesta rada 
u prosjeku potrebno 80 minuta, a neki rad- 
nici na posao dolaze i sa udaljenohi od sto- 

tinjak kilometsra. 

Ni automobili nisu sami po sebi k ~ i v i  za eks- 
ploziju megarejona, premda svojom disper- 
zivnoSh uniStavaju prostor i produbljuju dm- 
Stvena podvajanja. Uostal,om, u Americi ih vef 
ima jedan na dva, a u Zapadnoj Ervopi jedan 
na Eetiri s t a n m ~ i k a .  Sve su to tek pojavni ob- 
lici djelovanja snainih dmbtvenih sila koje se 

nalaze izvan kontrole ne samo urbanista. 

Pred tim je samanjima konferencija Ujedi- 
njenih naroda u Vancouveru morala aktueli- 
iirati staru Gropiuisovu tezu, i ne spominju6i 
njega, postigavgi naeelnu suglasnost predstav- 
nika 131 zemlje i 160 nwladinih organizacija, 
da je neposredno sudjelovanje gradana neopho- 
dan i nezaobilazan element procesa planiranja, 
to jest utvlrdivanja razvojnih strategija, for- 
muliranja druStvenih ciljeva ti nadziranje nji- 
hove implementacije. Apstraktno pravo, da bi 
bilo ljudsko pravo, mora postati i politiEko 
pravo, a ono moie postati stvarno pravo tek 
ukoliko postaje duinost i moguknost neposred- 

nag odlurivanja svakog stanovnika. 

Dva dijalektieka pola 

Sve viSe sazrijeva saznanje da urbanizacija nije 
naprosto prateCi proces industrijalizacije, a niti 
njen popratni u,bbak, i da se problemi urbanog 



razvoja ne mlogu rjeSavabi operaciona1ni.m for- 
mulisanjem ciljeva u termhima industrijaliza- 

cije. 

Ako su gradovi dosad rasli organizirajuCi se 
i strukturirajubi tako kako je lbilo pogodno da 
jedna manjina moie raspolagati proizvodom 
veCine, princip takve urbanizacije nije vise odr- 
iiv. Kad je velika Britanija bila u fazi indu- 
strijskog razvoja u kojoj se danas nalazi ve- 
kina zemalja u razvoju, imala je svega jedan 
grad s viSe od milijun stnovnika. U nerazvije- 
nom svijetu takvih je gradova danas sto i 
jedan, Eetrnaest ih je s vise od tri, a jedanaest 
s vise od pet milijuna stanovnika. Krajem sto- 
ljeta dvije treCine urbanog stanwnigtva bit Ce 
u nerazvijenim zemljama svijeta, prije nego te 
zemlje dasegnu i pola puta u in~dmtrijalizacijiu. 

Ako hotemo teorijski dovoljno obuhvatno sa- 
gledati epohalne okvire tih promjena, moramo 
se pitati: Sto je to Sto Sirenje industrijske civi- 
lizacije stvara, a Sto je to prema Eemu ide i 
mora iCi njeno prevladavanje? Bez adekvatnih 
teorijskih odgovora na ta pitanja ostaju nera- 
zjaSnjeni sve evidentniji procesi razgradnje in- 
dustrijske civilizacije spram istovremeno ra- 
stuCeg procesa urbanizacije, ostaju nesagledane 
i povijesne determinante moguCeg prevlada- 

vanja ruralno-rbane dihtomije. 

Te okvire i te procese magistralno je objasnio 
Henri Lefebvre u svojoj knjizi Urbana revolu- 
cija, razjaSnjavaiu6i ubrku oko industrijskog i 
urbanog saznanjem da su upravo to dva di- 
ialektirka ~ o l a  izmedu koiih se odviiaiu svi 
gntagonistifki procesi induitrijaiizacije "i " urba- 
nizaciie. vodiednako u kavitalistiEkoi i sociia- - , -  

listifkoj teariji- i praksi. - 

Svaki je historijshi poznati nafin proizvodnje 
proizveo i odredeni tip grada, sa odcgovaraju- 
Cim druStvenim, pravnim, politiEkim i ideao- 
3kim odlikama. Epohu kapitala karakterizira 
specifiEan na8n stvaranja, ostvarivanja i 
raspodjele viSka vrijedn,osti, a sastoji se u to- 
me da su upravo gradska srediSta poprimila 
sve znarajniju ulogu za sva ta tri vida viSka 
vrijednosti, Sto je i odredilo funkciju unbanog 

centralizma. 

Na razvojnoj 8prostorno-vremensko~j liniji od 
mralnog ktroz industrijsko nastaje urbano kao 
nova jog nepoznata kvali,teta, alii je ta stvar- 
nost u nastojanju prikrivena i reducirana 
fragmentarnom, analitiekom mi'Slju industrij- 
skog razdoblja koje joj mamebe racionalnost 

industrij'skog godiuzeCa. 
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Urbana revolucija lkao planetarni fenomen 
znari opfu transformaciju industrijskog dru- 
Stva u urbano, pa upravo ta transformacija 
koja je u tolcu ododruje prolblematiran karak- 
ter stvarnog (postojefeg), odredujuei da se i 
fitavo suvremmo druStvo postavlja i sadrii 
u tam prijelazu. Zato je potrebno obrnuti per- 
spekbivu: industrijalizaciju valja promatrati 
kao etapu, posrednika i orude urbanizacije, i 
na tom obratu valja zasnivati i mogubnost 
strategije urbanog razvoja. Ta strategija mo- 
i e  proizifi iz politirke analize koja razaznaje 
podjednako povijesne uvjete i sticaj okolnosti, 
kao i stru~kturalne elemente dane situacije. 
U tom smislu valja odmjereno razlu6ivati ur- 
bane ciljeve od ciljeva vezanih za industrijsku 
proizvodnju, vodefi rafuna o tome da su 
industrijska revolucija i urbana revolucija dva 
vida i dva elementa jednog istog procesa ra- 
dikalnog preobraiaja svijeta, fija granirna li- 
nija ne prolazi izmedu grada i sela, vef unu- 
tar u~banog fenamena, to jest izmedu podre- 

dene periferije i nadmofnog centra 

Objekt spram subjekta i vice-versa 

Stvarnost jednlolg grada ismeSta se [i u pavijesn~oj 
i u prostornoj dimenziji. U preetabliranom redu 
pojavnog grada uvijek postoji jedan latentni 
grad. To je polje projekcija koje se artikulira 
kao sloiena i aktivna poruka neostvarenog 
grada, a proizlazi iz naravi kolektivnih aspi- 

racija Ij,udi za drukfijam aproprijacijom. 

Drustvena motivacija urbane dinamike, naime, 
jest ielja razlifitih socijalnih grupa za vlasti- 
tom identifikacijom u kolektivnom organizmu 
grada, pa zato pravo na grad i na  zadovoljstvo 
sudjelovanja u tom ,,kondenzatorun druStve- 
nih potreba i mogufnosti nije ostvarivo mimo 
rjegavanja temeljnih druStvenih proturjefnosti. 
Sa svoje strane, dinamika urbanih kretanja 
stvara prostornu akumulaciju proizvodnih sna- 
ga koja igra preponderantnu ulogu ne samo u 
uspostavljanju odredenih odn,osa proizvodnje 
koji pogoduju odredenim druStvenim odnosima, 
nego odreduje i samu materijalnu znafitost 

u~banog  pmstora. 

Stoga se zrelost grada ne moie postiCi nilkakvom 
intervenci jom na planu njegove materi jalnosti, 
jer ni najmodernije opremanje njegova pro- 
stora ne  moie dovesti do autentifnog osvjeg- 
f enja o revandikatorskim ieljama i konfliktnim 
sadriajima koji su u gradu permanentno pri- 
subni. Svaki akt raspolaganja njegovim poten- 
cijalima koji slijedi sklonost mofi (birokratskoj, 
tehnokratskoj ili futurolcratskoj) moie se 
prepoznati bag po tome Sto rjeSenja trai i  tim 
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izvanjskim putem, pokazujufi da  nije sposo- 
ban whvatiti grad drukrije nego kao objekt 
koji treba da funkcionira po preetabliranoj 

zamisli. 

Urbano bife grada, naime, smjeSteno je mnogo 
dublje od svjesnog sistema kolektivnosti, u 
samoj prolzvodnji zajednice. Izmedu idealnog 
grada kao reifikatorske vizije urbanog objekta 
i grada Lao urbanog ideala kojem ielje za na- 
seljenjem pdrodno teie, postoji dfuboki antago- 

nizam. 

Kad se shvati ta konfliktnost urbane strukture, 
onda biva jasno da i urbanist, ako hofe po- 
vijesno u njoj djelovati, mora za6i u njene 
konflikte; da je urbanizam impliciran u dina- 
miku urbanih organizaclja koje tretira, a nije 
joj neSto izvanjsko, jer se ~gradovi urbaniziraju 
i proizvode urbanizem, a ne arbanizam njih. 

Zato prevladati postojetu urbanistirku teoriju 
i praksu znafi elaborirati takav kritirki stav 
koji Ee mn~gufi~ti  i kritieku metodu, sposobnu 
da  bude primijenjena i operativno na svaki 
poseban slueaj, ali ne u apstraktnim moralnim 
ili slijepim tehniEkim terminima, nego u ter- 
minima konkretnih druStvenih suprotnosti. ne 
zaboravljajufi ari  tome univerzalnu dirnenziju 

povijesnog kretanj a. 

Pravo ekonomski i druStveno defavoriziranih 
slojeva i klasa da zadovolje svoje aspiracije i 
svoje potrebe za gradmom iziskuje da se mate- 
~i ja lnoj  planifikaciji urbanog uredenja dade 
upravo ta povijesna dimenzija, a ona je mo- 
@fa jedino ukoliko se to njihovo pravo ostva- 
ruje kao pravo subjekta. Svoju intervenciju u 
urbanu dinamiku unbanist mora upisati tako da  
se ona sama bolje izvrgi i manifestira. On ne 
moie pretendirati na to da bude regulator 
kretanja kolektiviteta, ali moie uspjeSno indici- 

rati uvjete toga kretanja. 

Urbanizam da bi prerastao u urbanu pratksu 
(praksu stvaranja urbanog drustva) mora biti 
i politika, to jest mora prestati simulirati apo- 
litifnost i zaci u unutragnjost cjelokupne 
d.ruStvene pralkse. Problemi sudjelovanja na ra- 
zini homune ,pstavljaju (se danas s krajnjom 03- 
trinom ne zabo Bto bi taj fsilazak u stvarno i kon- 
kretno bio potreban u ime neke dabronamerne 
demrkratifnosti, veC zato Sto predstavlja jedan 
od preduvjeta da se u urbano kretanje uklopi 

promjena drugtvenih odnosa i ~ t ~ k t u r a .  

Gdje zapoEeti? 

Oskudica lurbanih drugtvenih vrijednosti dija- 
lektiEki se smjeSta u najSire akvire povijesnih 
proturjehosti dandnjice. S mondijalizacijom 
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procesa urbanizacije generaliziraju se postojefi 
drugtveni odnosi proizvodnje, premda se u isti 
mah progiruje i osnova njihove moguCe reor- 
ganizacije. Radi se o dubokoj proburjdnosti i 
rastuCem sukobu i m e d u  dviju razlititih racio- 
nalnosti. Dok s jedne strane racionalnost in- 
dustrijskog druStva nalazi svoj razlog u 
produktivistiEkoi efikasnosbi, pa procesa indu- 
strijalizacije namefe i drugtvenim odnosima 
(svojim naEinom proizvodnje drugtvenih vrijed- 
nosti opravdava oduzimanje vigka vrijednosti), 
s druge strane ta ista racionalnost potpuno po- 
tiskuje racionalnost drugtvenih odnosa proiz- 
vodnje, pa time zastire pojmove i probleme 

njihove valorizacije. 

Ono Sto marksisti6ka misao, zahvaljujuei ugra- 
vo Lefebvru, poEinje danes jasno shvatati jest 
6injenica da se reprodukcija drugtvenih odnosa 
ostvaruje u kretanju drugtva lna globalnoj ra- 
zini, reproducirajufi odredene odnose u cjelo- 
kupnom drugtvenom prostoru, a ne samo na 
radnom mjestu i u neposrednim radnim od- 
nosima. Kriti6ka metoda, aktualiziraiufi tu 
spomaju, mora je analitifki situirati u kon- 
kretnom d~u8tvenom Irontelosbu, izvrgujufi 
pri tome i kriti~ku ne samo profesionalne 
prakse nego i profesionalnog znanja. Radi se 
o suofavanju sa  pitanjem potrebnag znanja, 
jednako ikao i sa  ,pitaniem potrebe, o vriied- 
nosnoj problematici koju ne moie nijesiti mi 
jedna tehnologijska projekcija i nikakva meto- 
dologija cost-benefit tipa, ako sredstva i ci- 
ljeve postavlja mimo epohalnog povijesnog 
cilja: samoostvarenja fovjeka u razobudenju 
rada, to jest vraCanja rasparfanog rada u 
cjelokupni (udruienil rad, a ras~arfanog rad- 

niga u celovitog fovjeka. 

Jer, rtemeljni i opfi cilj urbanog razvoja jest 
ponovno prisvajanje old strane svakog ljudskog 
bifa njegovih uvjeta u vremenu, u prostoru i 
u predmetima, pa je rijef zapravo o astvari- 
vanju projekta ljudskoq bifa kao drugtvenog, 
o samooblikovanju one ljudske materije koja se 
na razini dru6tvene (ljudske) s t ~ a r ~ o s t i  javlja 

bez apriarnog oblilka. 

Premda suStina Eovjeka nije u izdvojenoj je- 
dinki, vei. u sveukupnosti druStvene prakse, i 
premda upravo u proizvodnom ratdu nastaju 
odnosi koji su sastamli dio svijesti lifnog 
iivota, oni su to samo u mjeri u kojoj 1iEni 
iivot dostiie drugtveni, to jest koliko poiCsis 

ldopire do praxba. 

Korijen zakorenosti ljudske samoinicijative u 
prisvajanju druStvenih uvjeta vlastite sudbine 
nalazi se, po Lefebrvreu, u prostoru stanova- 
nja. u kojem ljudsko bite sazrijeva s proturjef- 
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nostima svojih ielja i gotreba. Taj konkretan 
sadriaj stanovanja urbanistieka teorije najmanje 
poanaje i urbanistifka praksa najmanje uvaiava. 
A upravo ta dosad nevaina razina danas po- 
staje bitnom, ne viSe kao slueajni reaultat u 
odnosu na specififnu razinu urbanog, i jog 
manje u odnosu na alobalnu razinu koia 
astaie u zavisnosti od industrijskog. ~ r a d u k -  
tivistiEka ideologija. potcinjena jednostranim 
zahtjevima rasta: svojim kvantitativnim krite- 
rijima promaiuje kvalitativno poimanje stano- 
vanja kao izvora i temelja, kao bitne funkcio- 
nalnosti i transfunkcionalnosti ljudskog biCa, 
ignoriBuCi i mnogostruke obrasce vrijedn.osti 
Sto su vezani uz modalitete i modulacije svaki- 

daSnjeg iivota. 

S druge strane, urbani prostor .kao drugtven~i 
proizvod i konacni predmet razmjene nije samo 
ravnodugna sredina gdje se stvara, ostvaruje i 
raspodjeljuje viSak vrijednosti. U njegovoj dru- 
Stven,oj proizvodnji valja nazirati i put podru- 
Stvljavanja proizvodnih snaga i u sve global- 
nijem drugtvenom karakteru proizvodnosti rada. 
Kompleksifikacija suvremenog drugtva dopire 
u isti mah i do prostora i do vremena, analogno 
sve veCoj vremensko-'prostornoj sloienosti dru- 
Stvenog rada, pa se on sve manje moie mjeriti 

i izraiavati kvantitativnim pokazateljima. 

Ako to znamo, onda anamo da dotifemo te- 
meljno pitanje epohe: lkako da nestvarna mjer- 
ljivost iivog rada apstraktnim radom postane 
stvarna mjerljivost apstraktnog (druStvenog) 
rada iivim ljudskim radom. Marx je rjeSenje 
za to fun'damentalno pitanje vidio u asocijaciji 
slobodnih proizvobafa, koja Ce prevladati razli- 
hu izmedu proizvodne i iivotne zajednice iz- 
medu radnog i iivotnog prostora, time Sto be 
prevladavati razliku izmedu radnog i stvaralae- 
kog vremena, a robnu razmjenu slobodnom 
razmjenom rada: u zajednici iivota u kojoj Ce 
slobodan razvoj svakolg pojedinca biti avjet slo- 

bodn'og razvoja svih. 

Na t,om putu s k r a j n j m  se kritiEnoSCu moramo 
pitati koIiki smo pomak ueinili i koliko nam je 
daljni pomak moguf, znajufi da novo, samou- 
pravno druStvo udruieni rad moie ostvarivati 

tek onoliko koliko je odista udruien. 

OdgovarajuCi na pitanje Sto znabi, Sto mislimo 
da znaEi i Sto hoCemo da znaE? pojam ,,stam- 
beno naselje", moiemo ponoviti: ta sintagma 
terminoloSki je rezidua urbanisticeke doktrine. 
BuduCi da  svijest ne dopire do stvarn'osti. ako 
stvarnost ne dopire do svijesti, terminoloSka 
inovacija nee e promijeniti stvarnast ali prije- 
laz od restriktivnog na obuhvatniji pojam mo- 
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Ze pc~moCi da se  atvam'ost bolje uvidi. Zato. 
umjesto nenapisane ,,povelje socijalistiEkog ur- 
banizma", koja nikad ni neCe biti napisana - 
jer i ta apelacija predstavlja swjevrsnu contra- 
dictio in adjecto, zapohimo promiiljati teorij- 
ski i praktiEke pretpostavke urbanog drugtva 
kao socijalizma u nagem vremmu i prostoru. 
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EKSTENZIVNA 
I INTENZIVNA 
URBANIZACIJA 

Urbano nasuprot ruralnorn 

Analiza osnovnih owbenosti u svetu dliscipline 
urbanog planiranja najEeSCe zapoEinje odelji- 
vanjem gradskog od seoskog - urbanog od 
ruralnog, sa osnovnom namerom da se odrede 
granice u kojima Ce vaiiti sredstva, metodi i 
preporuke urbanizma kao nauke o urbanim 
procesima. Sem ovog cilja, prisutan je i drugi. 
Izdvajanjem grada od sela regava se (barem 
prividno) problem definicije grada (,,gradovi su 
ona naselja koja nisu sela") i problem definicije 
procesa urbanizacije (,,urbanizaoija je proces 
kroz koji stanovnici sela postaju stanovnici 

grada"). 

Medutim, u sadagnjem trenutku izgleda da je 
nivo urbanizacije u razvijenom svetu dosegao 
onu taEku iza koje ova jednostavna metoda pre- 
staje da biva delotvorna, a ono Sto su bile op- 
gte prihvaCene Einjenice - poEinje da se pre- 

tvara u opite prihvaCene predrasude. 

Na nivou urbanizacije od 80% i viSe, dinamika 
migracija iz sela u grad znatno asporava svoj 
tok i najavljuje stabilizaciju ,odnosa gradvkog 
prema seoskom stanovnigtvu. U ekonomsko raz- 
vijenim drugtvima, ekonomske razlifitosti iz- 
medu stanovnika grada i sela postaju sve ma- 
nje i manje. Poljoprivreda, koju tradicionalno 
karakterige velika upotreba iivog ljudskog ra- 
da i mala upotreba kapitala i mehanizacije, da- 
nas izgleda sasvim razliEito ,ad ovog modela. U 
SAD, na primer, ni jedna velika grafna delat- 
nosti ne moie se meriti po kapitalnoj inten- 
zivnosti sa poljoprivredom. Eksplicitne razliEi- 
tosti gradske i seoske kulture - jog su manje 
vid1j"ve. NaEin stanovania, iiv'ota. potrognje, vr- 
ste preokupacije, ne razlikuju se bag tako ma- 
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fajno kod stanovnika sela u odnosu na stanov- 
nike grada - kao Sto na grvi pogled izgleda. 

Gradske infrastrukture koje su tradicionalno 
bile on,o Sto razbikuje grad od sela (poploEani 
putevi, vodovod, kanalizacija, elektrika itd) da- 
nas su odlike i sela i grada. U razvijenim zern- 
ljama, razlike se joS uvek ispoljavaju samo u 
dvema ne~rikosnoveno gradskim osobinama - 
koncentraciji stanovnika po jedini,ci prostora i 
u vrednosti zemljista. ali su ova dva indikato- 
ra mn,ogo pre odjek' i  posledlica delovanja ur- 
banih procesa nego jedan od njegovih uz rd -  

nika. 

Verovatno nije ~potrebno posebno dokazivati da  
je urbanizacija druztveni proces mnogo vise 
nego procas fiziekih pomena u pmstoru, St0 
znaM da bi osnovne elemente za definisanje 
urbanog i urbanih procesa trebalo traiiti medu 
druStvenim procesima mnogo pre nego u nji- 
hovim posledicama po fizifka svojstva pros- 
tornih stmktura. Iako je ovo, naizgled, gotpuno 
prihvaeeno - ipak je postupak definisanja i 
analize posuvraeen: - prostor (mesto) se defi- 
niSe kao gradski (ne - seoski), ili seoski (ne- 
gradski) - a zatim se osobine ,,gradskog" ili 
,,seoskog" pripisuju stanovnicima, domabinstvi- 
ma i industrijama koje u njima deluju. Ukoli- 
ko se razlike izmedu ekonomskih, fiziekih i kul- 
turnih svojstava sela i grada budu i dalje sma- 
njivale (Sto je evidentno), ukoliko tim putem 
krenu i nerazvijene zemlje i zemlje u razvoju 
(30 je talrode evidentno), oada Ce biti neophod- 
na takva definioija grada i gradskih procesa 
koja se neCe oslanjati samo na ustanovljava- 
nje razlike izmedu grada i sela - jer Ce tradi- 
cionalno srednjovekovne ruralne fomne naselja 
isfeznuti isto kao i srednjovekovni koncept gra- 
da kao ogranif enog, ozidanog, zatvorenog mesta 
da bi se i jedni i druqi transformisali u sku- 
pove otvorenih naseobina koje sluie reproduk- 
ciji i komuniciranju pojedinih druStvenih gru- 
pa Eije su iivotne i interesne sfere veoma slo- 
iene. isprepletane, osloniene na komunikacione 
mreie formirane na razliEiOIm nivoima (od svet- 
skoq do susedskog ili porodirnoq) i koje notovo 
uvek prevazilaze okvire jednoq grada ili su- 
s d s t v a  - shvaCenog kao definitivno mesto. 

Podela radu i drubtvena razmena kao uzro6nik 
i pokazatelj urbanih procesa 

Postojanje direktne veze izmedu procesa dm- 
Stvene podele rada i procesa urbanizacije da- 
nas je u tolikoj meri digledno. da ne zahteva 
prevelike rasnrave. Koliko~od daleko iSli u pro- 
Slost grada uvek femo u njegovim fiziFkim 0s- 
tacima naCi znake drugtvene podele rada i di- 
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ferencijacije u druSttru koje je grad nastanji- 
vao. Govorefi o najranijim poEecima Mamford 
navodi da Ce se medu astacima svakog grada po 
kome rije aSov arheologa nuino na& barem 

Palata, Zitnica i Hram. 

Ova tri objekta su dokaz i simbol ranih oblika 
druStvene podele rada i u gradanskom, savre- 
menom smislu reEi. Uticaj snaienja robno nov- 
Eane privrede na procvat gradskog iivota u sta- 
rom veku je poznata Einjenica. Zamiranje grad- 
skog iivota tokom srednjeg veka u Evropi (kao 
posledica autarhirnog atomiziranja druStvene 
privrede, tj. podele rada u sklopu feudalne for- 
macije) takode jasno govori o zavisnosbi abima i 
oblika i obima gradskg iivota. Renesansa grad- 
skog iivota bila je pre svega renesansa organi- 
zacije drugtvene razmene i druStvene podele 

rada. 

OdomaCeno je shvatanje da je proces industri- 
jalizacije osnovni istorijski uzrok urbanizacije 
kome smo danas svedoci. U posebnom smislu, 
u periodu razvoja u kome je industrijalizacija 
dominantan proces u razvoju proizvodnje, to je 
van svake sumnje. Valja, medutim, naglasiti da 
je proces urbanizacije znatno s t a ~ i j i  od svih 
oblika industrijalizacije, a takode i to da 6e 

znatno nadiiveti industrijalizaciju. 

Proces urbanizacije je posledica razvoja drug- 
tvene podele rada i ukoliko napreduje podela 
rada u bilo kom obliku - utoliko Ce napredo- 
vati i urbanizacija. Isto vaii i u obrnutom smis- 
lu, jer su, barem za sada, ova dva procesa ne- 

razdvojno povezana. 

Mera stepena druStvene razmene izmeau 
razliEitih jedinic'a kao mera stepena urbanizacije 

Neke od postojeCih statistiEkih definicija grada 
na izvestan naEin koriste kriterijume r a m e n e  
i podele rada za definiciju procesa urbanizacije, 
ali je primena ovog kriterijuma svedena na is- 
traiivanje odnosa izmedu broja ljudi koji se 
bave primamim, sekundarnim i tercijarnim ak- 
tivnostima (pri Eemu viSe uEeSfe sekundarnih 
i tercijamih aktivnosti u svim aktivnostima oz- 
naEava istovremeno i viSi stepen urbanizacije). 

Medutim, ovo nas odmah vraCa na ranije po- 
menutu dilemu i dobro je p o n m  postaviti pi- 
tanje: koje su to suStinske karekteristike po- 
ljoprivredne delatnosti koje navode domakin- 
stva koja se njime bave da budu ,,ruralnaU a 

ne ,,urbanaW? 

Ako je u pitanju samo Einjenica d a  vezanost 
svakog domaCinstva za veliki kompleks zem- 
Ij'iSta koje obraduje, onemogufava koncentra- 
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ciju u prostoru, anda moiemo izvesti zakljuEak 
da je grad direktni, mehani'fki produkt kon- 
centracije veCeg broja ljudi u ogranifenom 
prostoru. Medutim, iza potrebe za koncentraci- 
jom stoji neSto drugo Sto bi suStinu grada i 

potrebe za njim moglo dublje objasnitii. 

Tradicionalna sitna zemljoradnja zaista gre 
svega ne st'muliSe podelu rada medu poljopri- 
vrednim domaCinstvima i njihovo ukljurenje u 
Siri proces druStvene razmene veC ih, napro- 
tiv, navodi da ritav kompleks sopstvenih eg- 
zistencijalnih potreba obezbeduju autarhifno - 
na naturalan naMn. Sve druge delatnosti sem 
poljoprivrede i storarstva direktno nagone na 
razmenu (jer se ni jedan od ostalih ljudskih 
proizvoda ne moie jesti). Sitna poljoprivreda je 
bila i danas je, onaj (sreCni ili nesreCni) izu- 
zetak fiji protagonista ima izvesnu slabodu 
izbora hoCe li stupiti u proces druStvene raz- 

mene ili neCe. 

Vaino je dakle podvuCi da je identifikacija po- 
ljoprivrede sa neurbanim ispravna samo u 
onim istorijskim uslovima u kojima poljopri- 
vredno domaCinstvo samo troSi veCinu svojih 
proizvoda bez stupanja u proces robne razmene, 
u kojima domatinstvo samo obavlja veCinu 0s- 
talih radova (zidanje i popravka kuCe, izrada 
obuCe i odeCe, nameitaja i alata) i u kojima ono 
vrlo Sturo razmenjuje informacije sa ostalim 

drustvenim jedinicama. 

Kada toga nema i kada je poljoprivredno do- 
maCinstvo robni proizvoda? kao i sva druga, 
kada veCi deo svojih potreba za radovima pod- 
miruje kroz proces druStvene razmene, kada 
veCina informacija koje prima potieu kvan sop- 
stvene porodice - tada se i gubi oenovni raz- 
log kulturne, sadriajne - pa time i formalne 
podvojenosti izmedu sela i grada, urbanlih i ru- 

ralnih procesa. 

Na osnovu iznetog mogla bi se formulisati pret- 
postavka da proces druStvene razmene bitno 
aslovljava procese urbanizacije, da sadriaj i 
forma druStvene razmene imaju odlufujuCi, uz- 
r,oEni uticaj na razvoj sadriaja i formi urbanih 
stmktura i prostora, odnosno, da se mera dru- 
Stvene razmene u nekoj druatvenoj jedinici mo- 
2e upotrebiti kao mero. urbanizacije iste jedi- 

nice. 

Objekti i subjekti druztvene rannene 

LT savremenom praktiEnom iivotu, pogotovv u 
gradskom, ljudi i njihove zajednice razmenjuju 
neizmeran broj predmeta, energija, akcija; i 

ideja i u neizmernom broju kombinacija. 
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Uz neznatne ostatke ani se mogu svesti na dve 
osnovne vrste: proizvode i informacije. 

Ove pomenute vrste su abjekti drubtvene raz- 
mene i mogu da se pojave u obliku robe (pro- 
izvoda namenjenih razmeni na triistu), ali mo- 
gu da se pojave i u nerobnvrm obliku. Vefina 
proizvoda pojavljuje se danas u obliku robe, 
velilui deo radova (koji ne zavrSavaju u jag- 
nom predmetu kao proizvodu ali to uvek jesu) 
takode, a prelaz info~macija iz merobnog u 

robni oblik se  oEigledno pcwefava. 

Sbo se tiEe subjekata drugtvene razmene, njih 
predstavljaju ljudi i njihove druStvene grgpe 
i insbitucije formirane na mnogobrojnim nivoi- 
ma i u mnogobrojnim varijetetlma p&wbi od 
individmue, porodice, susedstva, i drugih primar- 
nih sekundarnih druktvenih grupa - d~o veoma 
visako agregiranih institucija kao S t a  su nacio- 
nalne driave, federacije ili medunarodne orga- 

nizacije. 

U savremenom svetu postoji nekakva razmena 
proizvoda i informacija izmedu vefine posto- 
j e F i  subjekata razmene. Time je kreiran svet- 
ski sistem razmene ogromne sloienosti i dimen- 
zija, Eijim se posebnim aspektima bave mno- 
gobrojne institucije i nauEne discipline a nama 
preostaje jedino mogufnost (ukoliko ielimo da 
neito konkretno uradimo u okviru ovakve slo- 
ienosti) da razmatranje svedemo na jedan, Sto 

u i i  sloj iz ovog sistema. 

Cini nam se da je nlivo porodice (tj. domafin- 
stva) najpogodniji za ilustrativno izvodenje saz- 
matranja o nivoima, oblicima i obimu drubtvene 
razmene kao pokazatelju stepena urbanizacije, 
jer je domafinstvo o s n m a  primarna ctDuStYena 
grupa, a osim toga h a  indentiEn(o znaEenje u 
gotovo Eitavom lsavremenom svetu a pojavljuje 

se sa istim znaEenjem i u gradu i na selu. 

Skica za definisanje urbanih jedinica prema 
kriterijumu druztvene razmene 

Ako je domafinstvo elementarna jedinica (,,fe- 
lija drubtva") onda be, svaka podela rada koja 
se odvija unutar po~odice (iskljutivo medu nje- 
nim Elanovima) svaka razmena proizvoda (i ra- 
da) i informacija izmedu njenih scrpstvenih Ela- 
nova imati osobinu interne, autarhiEne razme- 
ne i nosibi karakter koji femo (uz velhku ne- 
adekvatnost izraza) radnlo nazivati ruralnim 
oblikom reprodukcije domafinstva. U istom 
smislu svaka podela rada i razmena proizvoda, 
i informacija izmedu jednog domafinstva i 0s- 
talih drubtvenih jedinica izvan njega imaf e oso- 
binu eksterne razmene koja f e  nam (opet uz 
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veliku neadekvatnmt izraza) radno oznaCavati 
urbani oblik reprodukcije domaeinstva. Iz toga 

sledi : 

Unbano domakinstvo je ono koje veCinu proiz- 
voda (radova) i informacija potrebnih za trajnu 
reprodukciju astvaruje kroz proces razmene sa 

drugim drustvenim jedinicama. 

Ili : 

Ruralno domatinstvo je ono domakinstvo koje 
vetinu proizvoda (radova) i inf,ormacija potreb- 
a ih  za trajnu reprodukciju ostvaruje unutar 

svojih sopstvenih okvira. 

Ukolfiko prema izabranom kriterijumu ,,vekineU 
preovladavaj~u unutraSnja proizvodnja, razmena 
i $omuniciranje - domabinstvo bismo oznatili 
ruralnim po karakteru, a ukoliko preovladava 
spoljna razmena - domaCinstvo je urbano po 

karakteru. 

Samo susedstvo ili naselje moiemo definisati 
kao skup domakinstava. Iz toga onda sledi da 
je susedstvo ili naselje urbano ako u njemu 
preovlafiuju domaCinstva indentifikovana kao 
urbana, odnosno, mogli bismo postavibi defini- 
ciju ruralnog, prelaznog i urbanog naselja pre- 
ma kriterijumu urbanizovati domaCinstva koja 
g a  naseljavaju i ukupnog odnosa razmene pro- 
izvoda i informacija koji se u ovom okviru de- 

Savaju. 

Jasno je da je ovakva definicija grada i sela 
veoma nepraktiCna i da po svojoj lakoj prime- 
nljivosti zaostaje za mnogim stati'stiirkim defini- 
cijama koje su danas u Sirokoj upotrebi a koje 
upotrebljavaju kriterijume i zasnovano na od- 
nosima broja stanovnika zaposlenih u tercijar- 
nim, sekundarnim i primarnim delatnostima - 
dakle, u osnovi takode na pokazateljima drug- 

tvene podele rada. 

Medutim. svrha ovog pokuSaia za sada niie DO- 
stavljanje operacionalne definicije gnada i 
sela (Sto bi, Cini se, na koncepbu poredenja in- 
ternog i eksternoq stvarania i razmene proiz- 
voda i informacija kod elementarnih druStve- 
nih jedinica bilo moguCe postiCi daljim raz- 
viianjem ; prdigeavaniem - nee0 otvaranje 
novih uglova i mogubnosti za saqledavanje pri- 
rode i perspektive razvoja procesa urbanizacije. 

Ilustrativni model identifikacije stepena 
intenzivne urbanizovanosti domakinstva 

Da bismo bolje razjasnili ~Sta podrazumevamo 
pod postupkom lporedenja interno ili eksterno 
proizvedenih odnosno razmenjenih proizvoda 
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i informacija pri odredivanju stepena urbanize- 
vanosti domatinstva - prikazaCemo pojednos- 

tavljen model takvog postupka. 

Pretpostavimo da je na osnovu popisa saEinjen 
pouzdan uzorak domatinstava i da se za svako 
doma6instvo i njegove interakcije u razmeni 
proizvoda, radova i informacija mogu detaljno 
evidentirati (ili rekonstruisati) za odredeni ka- 
rakteristibi period vremena (godinu ili mesec 

ili nedelju). 

Sve interakcije koje se tiEu informacija mogu 
se meriti u bitima, odnosno hvbitima koji izra- 
iavaju kvantitet primljenih ili emitovanih in- 
formacija po Eoveku koji ih prima ili emituje. 
(Na primer. novine, koje niko ne proEita poten- 
cijalno sadrie vise hiljada bita informacija ali 
ni jedan hubit - ako pak samo jedan Elan po- 
rodice proEita sportsku stranu i sazna pobed- 
mike u 16 odigranih parova a fudbalskom kupu 
onda je informaciona interakcija izmedu no- 
vinske kuCe i naSeg dmaCinstva iznolsila 1HX 
16Bit=16HB, ako istu vest pmEita joS jedan 
Elan porodice infolrmaciona interakcija redak- 
cije i domatinstva iznosila je 2 X 16 = 32HB 

itd.). 

Na ovom mestu nedostaju odgovarajuta istra- 
iivanja domatinstva i njegovih interakcija u 
proizvodnji, razmeni i potroSnji proizvoda, i 

informacija. 

Bez toga mogute je baviti se samo grubim lie- 
nim procenama odnosa ovih interakcija bez 
ulaienja u pitanje apsolutnih vrednosti i bez 
pretenzija na dokazivanje nego samo skicira- 

nje postupka i inspirisanje hipoteza. 
PokuSaCemo da na jednom potpuno izmiglje- 
nom i krajnje upro8Cenom primeru skiciramo po- 
stupak osnovnog raSElanjavanja poredenja in- 
ternih i eksternih interakcija u razmeni proiz- 
voda (radova) i informacija i iz toga izvuEemo 
zakljuEak o stepenu usbanizacije dounatinstava. 

- Neka nnCe model-,d80makinstvo saeinjavaju, 
otac, majka i dvoje dece. 

- Neka je otac zaposlen izvan kuCe, (u nekoj 
od industrija ili sluibi), 

- Neka je majka domafica, 

- Neka se  oboje dece Skohkog vzrasta (i idu 
u Hkolu), 

- Neka su televiaija, radio, dnevne i nedeljne 
novine vaian deo svakodnevnog obavegtavanja 

i zabave. 
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Ukupnu masu proizvoda (radova) i informacija 
od 100°/o, koja se javlja u karakteristiEnom vre- 
menskom periodu rasporedimo prema tome da 
li je u pitanju samo unutrainja interakcija fla- 
nova domaCinstva ili se radi o procesu drug- 
tvene razmene domaeinstva sa drugim, spolj- 

nim, drugtvenim jedinicama. 

Ako proizvode i rad (PoStro su merljivi istim je- 
dinicama - apstraktnim radom ili novcem), ra- 
Eunamo kao zajedni6ku veliEinu - rad, onda 
nam preostaje da procenimo odnose koji se 
javljaju u odnosu na dve osnovne vrednosti. 
Rad i informacije, razlikujuCi dalje da li ih 
svaki pojedini Elan prima (koristi) ili emituje 
i takode razlikujuCi da li im je kretanje i upo- 
treba iskljutivo u sferi interne razmene (izme- 
du samih Elanova) domaCinstva - ili u sferi 
spoljne razmene doma6instava (sa drugim do- 

maCinstvima ili institucijarna). 
Relativna raspodela emitovanog rada i informa- 
cija svakog Elana gorodice, prema tome da li su 
namenjeni unutragnjoj ili spoljnoj razmeni, mo- 

gla bi da- icgleda pribliino ovako: 

Rad interno 5O/o 95O/0 - 50°/o 
ehsterno 95O/o 5"/0 - 50°/o 

Infarm. interno 40°/o 80010 60°/o 60°/o 
eksterno 60°/o 20°/o 4Wlo 40°/o 

Rad i imterno 22OIo 8P10 60°/o 52"/i 
Infiom. eksterno 78010 1 9 / 0  40°/o 48O/o 

Iz ove tabele Eitamo (iako smo je sami posta- 
vili p~ocenjujubi pojedinaEno elemente) da uku- 
pno domaCinstvo emituje negto viSe interno ne- 
go ehsterno orijentisanih jedlnica radova i in- 
formacija. Kod domatice je ovaj odnos izrazit 
(880/0 : 120/0), Sto je i razumljivo pogto je ona os- 
novni generatar internog rada u domaCinstvu, 
za razliku od muia Eija je i radna i informa- 
ciona emisija najveCim delom dzvan kuCe. Deca 
u kuCi ne obavljaju nikakav rad i Eak ernituju 
manjinu svoje informacione aktivnosti (Skole 
i drugovi, po pretpostavci, preuzimaju veCi deo). 

Ako na isti naEin pretpostavimo i raBElanimo 
rad i informacije koje svaki Elan domaCinstva 
prima (koristi) i odredimo ih kao internu ili eks- 
ternu razmenu, mogli bismo da  dobijemo ras- 

pored sliEan ovom: 
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Rad interno 3O0/o 40°/o 30010 
eksterno 7@/0 60°/o 70°/o 

Inform. intenno 4@/0 60°/o 30°/o 
eksterno 60°/o 40°/o 70°/o 

Rad i interno 35O/0 50°/o 30010 
Inform. ekstewo 65Vo 50°/o 70°/o 

PoSto nam je cilj da saznamo zbirni odnos 
ukupnih interakcija (koje smo do sada raSEla- 
njavali radi moguknosti pojedinaine procene), 
sveSkemo zajednliEke vrednosti za emitovan i 
primljen (koriiken) rad i informacije i prikazati 
njihovo osnovno obeleije kao unlutraSnju ili 
spoljaSnju razmenu, Eime kerno prema ranijoj 
konvencijli, dobiti i pokazatelj odnosa urbanih 
prema rurabnim karakteristikama domakinstva, 
tj. odnos stepena zavisnosti i ukljufenosti do- 
makinstva u Siri druStveni sistem prema au- 
tarhihim interakcijama, kod ekonomskih i @- 
formacionih aktivnosti domakinstva. Onda ta- 
belu koja je rezultat svodenja prethodne dve, 
nazivamo ,,stepenom urbanizacije domaCinstva" 
mada ona predstavlja samo uprosefne med- 
nosti emitovanog i primljenog rada i informa- 
cija u domakinstvu, prema karakteru razmene 

koja se u njemu javlja. 

Stepen u~banizacije ovog imaginarnog dmakin- 
stva i njegovih Elanova prema odnosu spoljnih 
i unutrainjih interakcija mogao bi da se oznari 

kao: 

g 
C1 

2 
.d 
.a 

Spoljna razmena 
(,,urbana9') 7zD/0 3l0/o 65O10 56O/0 
UnutraSnja razmena 
(,,mralnaV) 28O/o 6g0/o 35O/0 44O/0 

Ovaj odnos 56O/o prema 44O/o (spoljne prema 
unutrainjoj razmeni) koji se pokazao kao ko- 
lnafni rezultat uproSCene analize imaginarnog 



domaeinstva i koji (dogovorno) moiemo nazvati 
odnosom urbanih prema ruralnim pokazatelji- 
ma ramene, tj. stepenom ~unbanizacije domacin- 
stva, ili jog preciznije (da se ne bismo sukob- 
ljavali sa vec uobiEajenim istim terminom) - 

stepenom intezivne urbanizacije. 

Ovim smo ukazali da je analizu ove vrste mo- 
guCe sprovesti i da bi njeni rezultatti mogli da 
podstiEu na nove i, Eini se, korisne zekljufke. 
Pretpostavljeni odnosi su ocenjeni i iza nj~ih 
ne leie nikakva empirijska istraiivanja; me- 
dutim, to ne isklju6uje moguCnost da se i sa 

ovakvim osnovama ide jog malo dalje. 

UoEavamo iznenadujute nizak stepen inten- 
zivne urbanizacije (56O/o) kod naSe model-po- 
rodice, mada je po mnogo Eemu bila bliska ti- 
piEnoj porodici k,oja naseljava naSe gradove 

danas. 

Ako pogledamo odvojeno odnose u internoj i 
eksternoj razmeni k,od pojedinih njenih Ela- 
nova ustanovitemo da je stepen intenzivne 
urbanizacije muia u porodici 72O/o, dece 65O/o, 
dok je stepen intenzivne urbanizacije iene - 

domatice samo 31°/o. 

Ofito je, na (primer, da  je u ,daljem razvoju pro- 
cesa intenzivne urbanizacije moguCe da se 
poloiaj iene - domaeice u porodici i druStvu 

promeni. 

Sta bismo dobili interpolacijom razliEitih ti- 
pova u skali izmedu granica od 0 do 100°/o in- 

tenzivne urbanizacije domaeinstva? 

UzevSi, na primer, lrazmake od 15°/o i m e d u  lka- 
tegorija u zonama oEekivanih kvalitativnih iz- 
mena i intervale ,od 20°/o u zonama u kojima 
se ne deku ju  bitne varijacije mogli bismo da 

postavirno sledeCi raspored tiipova: 

- 0- 15O/o intenzivne urbanizacije domatin- 
stva - apsolutno ruralno domaeinstva: 

- 1 6  35O/o intenzivne urbanizacije domakin- 
stva - savremeno ruralno domabinstvo; 

- 36- 50°/o ruralno domatinstvo na prelam 
ka urbanom tipu; 

- 51- 65O/0 urbano domatinstvo sa niskim 
intenzitetom urbanizacije; 

- 65- 85O/o unbano domatinstv,~ sa visokim 
intenzitetom urbanizaciie (i jednakim stepenom 

intenzivne urbanizacije pojedinih Elanova); 

- 85-100°/o apsolutno urbanizovano domabin- 
.stvo u raspadanju. 
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Mnogo interesantnih pitanja se javlja na ovom 
nivcvu analize. Da li je faza ,,jednake urbaniza- 
cije" Elanova porodice naredna znaEajna faza 
procesa urbanizacije? Da li je to moguCe, ve- 
rovatno, poieljno, nepoieljn,~ ili moida neiz- 

beino? 

Kakve bi bile kulturne, ekonomske i struktu- 
ralne posledice takvog razvoja? 

Proces ekstenzivne i intenzivne urbanizacije 

Pr,oces urabnizacije uvek je posmatran kao 
kompleksan druStvenoekononislri proces, ali 
kada je u pitanju njegovo kvantitativno odre- 
denje sva kompleksnost svodila se ipak samo 
na poredenje odnosa izmedu brojeva ukupnog 

gradskog i seoskog stanovnigtva. 

U zemljama sa visokim stepenom urbanizacije 
opaia se uEvrSCivanje ovog odnosa na nivou 
bliskom 80 : 20°/a, Sto je otvorilo pitanje: nije li 
proces urbanizacije dostigao svoj krajnji domet? 

Iak80 je dornaCinstvo iz naSeg primera bilo 
blisko velikom broju domaeinstava koja nase- 
ljavaju visoko urbanizovana podrue ja, sa od- 
nosom 56 : 44O/a, ono je jedva preSlo prelomnih 
50% ,ispod kojih bismo ga identifikovali kao 

,,ruralnow domaCinstvo. 

Nekoliko godina ranije, u fazi u kojoj su oba 
deteta bila premlada za Skolu, dok je Eitav 
njihov informacioni angaiman bio vezan za in- 
terne porodiEne odnose. dok su ti otac i majka 
bili oko njih vise angaiovani i nisu iunali vre- 
mena za posete. izlaske itd, verovatno je da bi 
odnos u spoljnim i unutraSnjim interakcijama 
domakinstva bio u korist internog komunicira- 
nja i razmene. (tj. domaCinstvo bismo odredili 
kao ,,ruralno") mada je stanovalo u gradu i 
otac porodice bio zaposlen u nekoj ,,nepoljo- 

privrednoj" delatnosti. 

GledajuCi ~ IZ  ovog ugla naslukuje se moguEnost 
postavljanja koncepcije po kojoj urbanizaciju 
ne saeinjava jedan mehaniEki proces - migra- 
cija stanovniStva iz seoskih podruEja u gra- 
dove, veC se radi o najmanje dva paralelna 
procesa - o procesu ekstenzivne i procesu in- 

tenzivne urbanizacije. 

Ekstenzivnom urbanizacijom smatranno prome- 
nu odnosa izmedu broja stanovnika u ruralnim 
i urbanim naseljima u korist ovih drugih (pro- 
menu koja se javlja kao posledica grirodnog 
i mehaniEkog porasta stanovnistva gradskih 
podrufja), odnosno proces urbanizacije kako je 

on tradicionalno oznaravan i meren. 
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Intenzivnom urbanizacijom smatramo proces u 
kame domaeinstva (iz urbanih ili ruralnih na- 
selja - svejedno) u procesu reprodukcije, po- 
stepeno menjaju odnos izmedu interno proiz- 
vedenih i razmenjenih radova i informacija i 
radova i informacija koji su potekli iz razmene 
sa druStvenim jedinicama i organizacijama iz- 

van doma6instva. 

Izneseni ugao posmatranja, koji smo do sada 
zadriavali samo na primeru domaCinstva, mo- 
iemo ana1,ogno da  prenesemo i na druge dru- 
gtvene jedinice - radnu organizaciju. komunu 

itd. i da odatle luofirno slifne zakljufke. 

Dok je proces ekstenzivne urbanizacije gotovo 
okonean u razvijenim zemljama, proces inten- 
zivne urbanizacije tek uzima ozbiljan zamah. 

NagoveStaji njegovog toka vidljivi su na mno- 
gim mestima i u mnogim pojedinarnim proce- 
sima. Navodimo kao primer samo nekoliko 

upadljivih veza. 

Proces ,,oslobadanja iene" i izjednaravanja 
njenog poloiaja u drugtvu, predstavlja bez sum- 
nje i proces intenzivne urbanizacije porodice 
i drugtva, a isto vaii i za sve veCe preuzimanje 
brige drugtva o odgoju, vaspitanju i Slkolovanju 

dece. 

Takode servisni sektor dmltvene ekonomije 
preuzima u najrazvijenijim zemljama domi- 
nantnu ulogu po broju zaposlenih a razvoj ovog 
sektora je direktno vezan za prenogenje sve 
veCeg i veCeg broja radova koji su tradicio- 
nalno obavljani unutar domaCinstva (ili druge 
posebne drugtvene jedinice) u sferu spofine 

razmene proizvoda, radova i informacija. 

Dalji razvoj procesa intenzivne urbanizacije 
moie se dekivati  sa izvesnogCu, a moie se na- 
slutiti i da Ce strukturalne promene u gradu, 
koje je 'proces intenzivne urbanizacije veC pro- 
izveo i koje Ce nadalje zahtevati, po svojoj 
dubini prevaziki strukturalne promen? izazvane 

procesom ekstenzivne urbanizacije. 

Uvodenje novih kriterijuma i definicija urba- 
nizacije, sliEno predlo?enom. ne moie da pruii 
odeovore na sva pitanja koia se danas postav- 
ljaju, ali pruia novo stajaligte sa koea se mogu 
preduzeti korisna parcijalna istraiivanja i 

zakljueivanja. 

U svakom sluraju, kao pokazatelj stepena ur- 
banizacije odredene druStvene jedinice, pored 
uobiEajenog odnosa urbanog i ruralnog stanov- 
nigtva koji oznafava stanje u procesu eksten- 
zivne urbanizaoije, koristio bi i odnos eksterne 
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i interne r a m m e  proizvoda cra~dova) i infor- 
macija kao pokazatelj stanja u procesu inten- 

zivne urbanizacije druitva. 

Hipoteza o daljem razvoju procesa intenzivne 
urbanizacije 

Pitanje se sastoji u tome da se groveri: ima li 
opgtijih politifko-ekonomskih uslova da se pro- 
ces intenzivne urbanizacije (u ranije definisa- 
nom smislu) nastavi ili Eak ubrza, ili Ce i on 
poput procesa ekstenzivne urbanizacije poEeti 

da jenjava? 

NaSa je hdpoteza da Ce se u v i s o b  razvijenim 
zemljama proces intenzivne urbanizacije ubr- 
zavati u narednim decenijama, dok Ce proces 
ekstenzivne urbanizacije jenjavati. U srednje 
razvijenim zemljama bike prisutna oba vida 
procesa urbanizacije paralelno, a u zernljama 
u razvoju i dalje Ce dominirati ekstenzivni vid 

procesa urbanizacije. 

cini  nam s e  da su asnovni razlozi za ovakvu 
prognozu vezani sa uzrocima i pravilima ut- 
kanim u same korene savremene civilizacije. 

Savremeno svetsko druStvo saEinjava gama 
vrlo razlifitih druStava, od najrazvijenih kapi- 
talisti'ekih zemalj a preko srednje razvijenih 
kapitalistifkih i socijalfistifkih driava do ze- 
malja u razvoju i onih koje se tek oslobadaju 

,kolonijalima ili Eak feudalizma. 

Sva ,ova druStva imaju medusolbno vigestruko 
suprotstavljene interese i ideologije i moie iz- 
gledati da medu njima ima veoma malo zajed- 
niEkih ideologkih sadriatelja k0j.i bi univer- 

zalno usmeravali razvoj. 

Ipak, postoji zajednifki sadriatelj za sve njih 
i njegova uloga i deistvo je od odluEujuCe vai-  
nosti. Taj zajedniEki sadriatelj savremene 
civilizacmiie je idpologija permanentne proSirene 
teprodukcije drugtva i njegove materijalne baze. 

Da bismo skratili put ka poenti ovog razma- 
tranja moramo da stvari uprostimo i podseti- 
mo na ono Sto se deSava u osnovi re~rodukcio- 
nog sistema visako razvijene kaipitalistiEke 
ekonomije (u procesu njenog daljeg eksponen- 
cijalnog rasta) i da  odatle potvrdimo valjanost 
hipoteze ,o daljem razvoju procesa intenzivne 

urbanizacije. 

Naime, nikako nije dovoljno da se pod utica- 
jem poveCanja produktivnosti rada neprestano 
poveCava kvantitet i kvalitet proizvedenih 
r,oba. Mnogo je vainije da se pov,e6a ukupna 



vrednost svega ~proizveden~og, i3nai.e Ce sistem 
izgubiti unutraSnju motivaciju za progirenje 
reprodukcije u sledefem ciklusu (nestalo bi 
wrofita. renti. kamata. uowtle - ka~itala) .  
bijalektitka s'uprotnost 'ovih-process i jiste od 
najvainijih unutraSnjih protivrernosti kawitali- 
stiike d iu~ tvene  forkacfie, oko fijeg se-priv- 
remenog razreSenja i postavljaju aktuelna 
ideologka, politifka i strategijska pomeranja 

savremenog kapitalistirkog drultva. 

Postoji viSe nafina na koji se izloiene suprotno- 
sti u vezi opgtevisokog razvoja produktivnosti 
rada u sistemu (koji bi sa svoje strane mogao 
da dovede do stagnacije i opsteg gada ukupne 
vrednostt proizvodnje, ptwfita, mase kapitala 
itd.) i potrebe za eksponencijalnim povefanjem 
vrednosti i viBka vrednosti, mogu privremeno i 
parcijalno uskladiti u okviru nekoliko super 

razvijenih ekonomija. 

Jedan skup reSenja okuplja ideologija i praksp 
tzv. ,,potroSafkog drugtva" ili njeeov najrazvi- 
jeniji stadijum ,,odbacivafko drugtvo" (Throw 

away society). 

Drugi kompleksan skup reSenja vezan je za 
imperijalistirki s t a d i j m  organizacije kapitali- 
stifkog drugtva. Tu se pre svega istire uloga 
driave kao dodatnog arbitra za uvodenje no- 
vih ,,druStveno potrebnih" radova, kao Sto su 
vojni kompleks, kosmirki kompleks itd. Takode, 
transfer prometne vrednosti iz slabije produk- 
tivnih ekonomshih sistema u visoko produktiv- 
ne, preko mehanizma svetskoq triiSta (ili grub- 
lje i starije varijante - kolonijalnog triigta) 
je vrlo znafajan finilac. Medutim, svim ovim, 
danas jog vrlo efikasnim, sredstvima se moie 

nazreti i budufi kraj. 

Ako h a r n o  u vidu da se (stabilizacijam pro- 
cesa ekstenzivne urbanizacije) i mogutnosti za 
uvodenje iivog rada iz latentno nezaposlenog 
sela isc~pljuju u najrazviienijim zemljama. da 
je stopa prirodnog pr i rs ta ja  radnog kontin- 
genta znatno manja od potrebne, da, uprkos 
ovih ogranifenja, sistem imperativno zahteva 
eksponencijalno poveCanje mase kapitala (tj. 
vrednosti) iz perioda u period - moie se po- 
staviti pitanje: Koje su generalne mogufnosti 

ostale na raspolaganju? 

- Pre svega, nije ilscrpljena fmoguCnost pretva- 
ranja prostog rada u sloien rad. (Jog uvek je 
otvorena i mogdnost uvoza radnog k0ntigent-a 
imigracijam iz slabije razvijenih zemalja) ali, 
najzad, kao ozbiljna razvojna rezerva, na ra- 
spolaganjlu stoji klasifna gradanska porodica sa 
latentno nezapoislenom domakicam. Nije rec 
o tome da domatica ne radi, nego o tome da  
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njena radna snaga nije u'potrebljena kao roba 
na triiStu radne snage, njen rad ne oplodava 
kapital 1 ne stvara vrednost ni viSak vrednosti, 

dakle ni profit itd. 

Ekonomska transformacija gradanske porodice 
kroz lproces njene intenzivne urbanizacije. Eime 
se postepeno oslobadaju ogromne rezerve rad- 
ne snage sposobne da prosiruju angaiovanje 
iivog rada neophodnog sistemu, za ~produkc~iju 
vrednosti (i prosirenu reprdukciju ,kapitala), 
stvarajufi istovremeno novo veli,ko triiSte za 
servisne delatnosti - svakako je najperspek- 
tivniji pravac daljeg razvoja za visoko razvi- 
jene kapitalistiEke (podsetimo se i ragirenog 
izraza ,,post-industrijske") ekonomije i ne treba 
sumnjati da Ce i ova mogubnost morabi da bude 

iskoriSCena. 

U isto vreme. u toku je primetan Droces ideo- 
loSke transformacije giadanske por6dice, u ko- 
me njen klasiEan patriiarhalni k o n c e ~ t  i 
snaina- orijentisanost -na unu t ra~n ju  koheziju 
porodice olilEenu u ulozi oca kao iskljuEivog 
,,hraniocaW i majke kao ,,domaCiceM i odgojite- 
ljice dece - sve viSe wstupaju mesto otv~ormi- 
nijem konceptu dtmaC4nsDva, u kame se javljaju 
Skolovana i zaposlena majka i deca koja veoma 
rano napuStajv roditeljski dom i koriste dru- 
Stvena sredstva (ili Eak i sopstveni dopunski 
rad) i vaspitne ustanove za sopstveno vaspita- 

nje i obrazovanje. 

Pomenuti procesi u na jrazvijenijim zeml jama 
imaCe direktnog uticaja i na ubrzanje istih 
procesa u srednje razviienim kapitalistiekim 
zemljama - prenosom ideo1oSk:h i kulturnih 
impulsa. U socijalistiEkim zemljama proces in- 
tenzivne urbanizacije porodice otvoren je po 
pravilu samom revolucijom, koja ima kao je- 
dan od svojih najznacajnijih ideologkih ciljeva 
i ostvarenje punopravne uloge iene i omladine 

u drugtvu. 

Kada se ovi procesi budu u dovoljnoj meri 
poklopil~i, intenzivna urbanizacija postafe domi- 

nantna karakteristika procesa urbanizacije. 

MOGUCI PRAVCI TRANSFORMACIJE 
POJEDINIH URBANIH STRUKTURA 

Brojna predvidanja daljih pravaca razvoja gra- 
dova i gradskog druStva porivaju na pretpo- 
stavkama dalje automatizacije procesa proiz- 
vodnje - iz Eega se 2izvlaEi zakljuEak o sve 
manjem angaiovanju iivog ljudskog rada u 
proizvodnji, dakle sve veCem fondu slobodnog 
vremena i sve manjoj vezanosti Eoveka, poro- 
dice i drugih druStvenih institiucija za grad. 
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Istovremeno se istire da razvoj komunikacija 
i telekmunikacija uzirna takve ablike i razmere 
da Ce potpuni komunikaci,oni kontakt izmedu 
ljudi (ili ljudi i magina) mofi efikasno da se 
uspostavlja izmedu bilo koja dva mesta u pro- 
stom - iz Eega se izvlari zakliu'fak da grad 
kao komunikacioni i funkcionalni fenomen 
neCe biti potreban (ili bar neee biti neophodan 

veliki grad). 

Mislimo da se  radi o pristupu koji uzima u 
obzir samo tehnoloske preduslove. PoSto smo 
u prethodnom delu naslutili da politifko-eko- 
nomski zahtevi sistema teie suprotnom, poku- 
SaCemo da procenimo neke od moguCih pravaca 
razvoja urbane pojave, u kontekstu dalj.e in- 

tenzivne urbanizacije. 

Grad 

Proces intenzivne urbanizacije domakinstva i 
drugih druStvenih grupa (pa i preduzeca) nefe 
podriavati razvoj maiih gradova i dekoncen- 
traciju urbanizacije. Naprotiv, moie se ofeki- 
vati dalje poveCanje broja metropolisa i nji- 
hove velifine, jer su on'i iemedu ostalog 
sposobniji za ekstenzivan razvoj servisnog sek- 
tora koji f e  biti dominantan u ovoj razvojnoj 
fazi. U pogledu neophodnog broja razliEitih ko- 
munikacionih kontakata zahtevi sistema fe  
biti znatno sloieniji, a veliki gradovi su u ovom 
pogledu u praksi ipak znatno efikasniji od 
malih. Progrena reprodukciia vrednosti u ok- 
viru sistema poEivafe u znatno vefoj meri na 
tercijarnim dela'nostima i delatnonostima viSng 
reda nego na primarnim i sekundarnim delat- 
nostima. Veliki gradovi time fe prigrabiti novi 

impuls za dalji rast i razvoj. 

Stanovanje 

Faza najviSeg razvoja industrijskog druStva 
(,,potroSafkog" i ,,odbacivaEkogW) oformila je 
kao svoj vrhunski stereotip u domenu stano- 
vanja aopstvenu porodifnu kufu u zelenom 
prigradu, Eija je privlaEnost u velikim moguf- 
nostima za lagodno i zdravo odgajanje vefeg 
broja dece pod stalnim nadzorom i briqom 
majke-domafice. Ukoliko se u procesu inten- 
zivne urbanizacije, koji f e  zahtijevati dalji raz- 
voj postindustrijskog drultva, uloga iene i 
omladine izmeni na taj naEin da se direktnije 
ukljufe u druStvenu razmenu rada i informa- 
cija - onda ni pomenuti stereotip stanovanja, 
idealan za fazu potroSaEkog druStva sa kla- 
s iEnm gradanskm porodicm, neCe viSe u pot- 

punosti odgovarati. 
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Moie se ofekivati da fe manji iznajmljeni stan 
u gradu o Eijern se punom odriavanju brine 
specijalizovana organizacija, odakle je dostupan 
vefi broj s e ~ i s a  raznih vrsta, i iz koga je mo- 
gufe brie stiCi na dva ili viSe razliEitih radnih 
mesta za aktivirane flanove domacinstva - 
ponovo postati privlaEan za tipifnu urbanu po- 
rodicu. Takode, ima razloga za verovanje da 
ce odgovarajuce razreien spoj druStvenih i in- 
dividualnih domena u odnosu stana i velike 
,,kolektivneM zgrade (SAR-postupac i slifno) 
proiiriti i stvarne kva1,itete vigespratnog stano- 

vanja. 

Time bi kornupaktno gradsko tkivo i starnbena 
naselja sa vefom gustinom nastanjenosti i ak- 
tivnosti, bliia gradsk,om centru - mogla po- 
novo da ojaEaju na rafun raz1,ieitih i dekon- 
centrisanih predgrada (SUBURBS) iz danaSnjeg 

modela razvoja svetskih rnetropola. 

Rad 

0 razvoju proizvodnih struktura dati su osnov- 
ni nagovegtaji u delovima prethodnog teksta. 
Vef danas, na primer, u strukturi privrede 
SAD dominira servisni sektor, a ova f e  se 
tendencija i dalje nastaviti. Kapaciteti za pro- 
izvodnju industrijskih roba su vet danas og- 
rornni, a triigte u velikoj meri zasifeno. Kriza 
sirovina i energije onemogufife rasipnifki od- 
nos prema materijalnim dobrima ,i ambalaii i 
time u velikoj meri oqranifiti ekspanziju pre- 

radivaeke industrije. 

Mroie se pretpostaviti da f e  se u okviru indu- 
strije vrSiti polarizacija na dve gmpe: ogromni 
integrisani i u visokoj meri automatizovani po- 
goni teSke industrije, enerqetike, povoni za 
izradu proizvodnih sredstava, auto-industriia, 
gradevinska i kufna tehnika i oprema itd. 
(Eiia se lnkaciia moie oEekivati na poeodnim 
mestima u blizini velikih gradova), na jednoj 
strani, a na drugoj strani srednji i sitni po- 
goni za kreativnu industrijsko-zanats~ku pmiz- 
vodnju individualizovanih proizvoda. Ovi pa- 
slednji zahtevaju blisku vezu sa finalnim i 
velikim triigtem, tj. gradskim centrima velikih 
gradova, jer ie indirektna propaganda u Eiro- 
kom obimu (isto kao i indirektna obimna istra- 
iivanja kretanja na triiStu) za ovakav tip pro- 

izvlodn je neefikesna. 

Pogoni za obnavljanje i servisiranje krupnijih 
i vrednijih masovnih ,industrijskih proizvoda 
(autamobila, magina za obradu podataka, kuf- 
nih i drugih aparata) igrafe znaEajnu ulogu i u 

prostoru i u ekonomiji. 
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Drugim reeima, molgli bisrno refi da masovnu 
industrijsku ,proizvodnju o f e h j e  ,,progresivan 
korak unazad", u kome Ce akcent ponovo biti 
na kvalitetu proizvada, njegovoj trajnosti i 
upotrebnoj vrednosti, a ne na masovnosti i 
niskoj ceni ko ja omogufuje ,,odbacivanjeU 

i kupovanje novog proizvoda iste vrste. 

Servisi za usluge domafinstvu i pojedincu u 
tradicionalno hCnim poslovima i ishrani mogu 
se ocekivati kao izuzetno znaEajan deo proiz- 

vodnih struktura. 

Prirodno, novi znaEaj dobila bi oblast proiz- 
vodnje informacija. znanja i obrazovanja - 
kao jedna od najvainijih delatnosti intenziv- 

no urbanizovanog druftva. 

U pogledu posledica na potrebe za prostorom. 
svakako je najznatajn,ija mogufnost pojave viSe 
od dvostrukog broja radnih mesta u gradu u 
odnosu na broj domafinstava, Sto je znaEajna 
razlika za koju su potrebne nove velike povr- 

Sine. 

Rekreacija 

Slabljenje porodiEnih veza u svakodnevnoj re- 
produkciii nametnute potrebu za kompenzaci- 
jam u rekreativnoj sferi, pa se ovde moie 
oEekivati dalji znaEajni razvoj svih danas vef 

zaEetih oblika. 

Ukoliko prigradska porodiEna kuCa bude zapo- 
stavljena kao oblik u ,odno.w na stan u vise- 
spratnoj zgradi, logicno je oEekivati ekspanziju 
posedovanja ,,drugog stana" za korigkenje u 

slobodnom vremenu. 

Centralne aktivnosti 

Shodno razvoju i dominaciji tercijarnog sek- 
tora, sve centralne aktivnosti mogu da oEekuju 
znaEajnu ekspanziju razvojem procesa inten- 

zivne urbanizacije. 

Prirodno je da f e  ugostiteljstvo zbog velike 
pokretljivosti stanovniStva i prihvatanja jed- 
nog dela funkcija domaCinstva u ishrani zau- 
zimati mnogo zna'tajnije mesto nego danas. 

Ekspanzija trgovine, zbog velike kupovne moCi 
domafinstva, saobrazno tome Ce se nastaviti, 
ali se moie oEekivati i da f e  se udeo robe iz 
trgovine u strukturi liEne potroSnje - sma- 
njiti u korist usluga, informa~ioni~h i rekrea- 

cionih aktivnosti. 



S olbdrom da masovna standardizovana roba 
za litnu potroSnju moie da ostavi znatno viSe 
mesta nego danas robi individualizovanog ka- 
raktera, lnoie se oEekivati i izvestan povratak 
u vekoj meri manjim individualizovanim pro- 
davnicama, Sto bi dalje znaEilo ponovnQ akti- 
viranje trgovinske uloge glavnog gradskog 
centra i smanjenje tendencije decentra1,izacij e 
i disperzije trgovine; karakteristieno za dana- 
Bnji nivo razvoja u ve1,ikim gradovima visoko 

razvijenih zemalja. 

Saobrafaj 

Zbag aktiviranja novih spoljnih kontakata u 
domafinstvu i drugim druStvenim grupama sa- 
obrakajne gotrebe grada bi viSestruko narasle. 

Nijedan od dva, danas suprotstavljena, sistema 
gradskog prevoza - masovni (javni) saobrakaj, 
i individualno vozilo - ne bi sbio u stanju da 
sam za sebe odgovori zahtevima u broju, 
pravcu, vrsti i troSkovima putovanja koji f e  
se razvojem procesa intenzivne u~banizacije 
pojaviti u velikim gradovima. Jedino ke nji- 
hovo sadejstv,~ biti u stanju da ove potrebe 

zadovolji. 

Verovatno je da fe  u putovanji'ma koja se po- 
navljaju na isti na%in (stan-radno mesto i 
obratno i u pravcu glavnih gradskih centara) 
brzi masovni prevoz dominirati, dok ke uloga 
individualnoq vozila biti i dalje nezamenljiva 
za sva disperzna kretanja, posebno za puto- 

vanja u rekreativne svrhe. 

Potrebe za povrSinama za saobrakaj i dalje f e  
se povekavati, uz obavezno uvodenje pravaca 
i zona sa iskljuEivo peSaEkim i masovnim trans- 
portom u delovima koncentrisanih aktivnosti 
u kojima je nemogufe zadovoljiti potrebe za 
kretanjem i stacioniranjem individualnih vo- 

zila, kao Sto su glavni gradski centri. 

Hoke li ovakva pragnaza, ukoliko se pokaie 
tafnam za vis'ok,o razvijena kapitalistiEka dru- 
Stva, biti ident iha  i za dalji razvoj gradova 
u socijalistiEkim, posebno nagem? U celosti 
uzroka i posledica sigurno ne, medutim, ima 
dovoljno pojedinaEnih i povezanih procesa koji 
uslovljavaju i veliku sliEnosti i paralelnost 
transfomacija gradskih struktura pa je ra- 
zumno imati u vidu i lpailjivo ispitivati i ovakve 

moguknosti. 
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IDEOLOCIJE 
STANOVANJA 
I SUPROTNOST 
GRAD -SELO* 

Su~rotn'osti izmedu erada i sela su klasiEna 
tema za raspravu. ~a-geografa, ekonomistu, so- 
ci,ol,oga. ,definiciia ovih dvaiu svetova kao i 
njihovd porebenje, postavljaju neprekidno no- 
ve tehniElre probleme; globalna druitveno-eko- 
nomoka evolucija istovremeno transformige i 
,,i-uralne" i ,,urbanen rinioce kao i njihove uza- 
jamne odnose . Nasuprot ovim varijacijama 
druitvene stvarnosti ideoloike predstave izg!e- 
daju zafudujuee stabilne. Od starog veka pa do 
naiih dana nailazimo na obilje tragova j e d ~ e  
manihejske vizije urbanih i ruralnih obljka 
drugtvenog iivota, Eijim se  atributima smatraju 
sreea pojedinca, javni moral i politiEki inte- 
gritet; istini za volju, oni se vezuju prevashodno 

za ruralni svet. 

Tokom jednog istraiivanja koje se odnosilo na 
politiku u vezi sa individualnim stanovanjem u 
Francuskojl) ustanovili smo da je tematika 
analiza miiljenja o stanovanju dala ne samo 
doikaze o poistojanosti ovih stereotipa u f3ranc.u- 
skom sistemu prikazivanja prosbra, nego.. i 
jednu prosirenu, sloienu politiziranu verziju 
klasiEne dihotornije. Vet od 1820. u tekstovima 
koji gwore  o prilivu siaomagnog stanovniitva 
u urbane centre, o promenama radniekog meq- 

*) Marie-Genevieve Raymond, ,,Ideologies du loge- 
ment et opoosition ville - campagne", Revue fran~aise 
de sociologie, Vol. IX. No. 2, avril-juin 1968, pp. 191-210. 

1) Vidi nag izveStaj ,,l'Habitat pavillonnaire". Paris, 
Centre de R.erhe.-rhe d'urbanisme, 1965. multigr. i I,Q 
Politique pavillonaire Centre de Recherche d'urba- 

nisme, Paris, 1966. 



taliteta ili o 'problemima drugtvenog stanova- 
nja, nailazi se na zbrku pojmovima: urbana 
koncentracija, kolektivno stanovanje i kolek- 

tivizacija. 

DrugaEije reEeno, sve se odvija kao da postoji 
jedan svet nezadovoljstva i ugroienosti koji je 
; svet ljudekih skupina, i kao da - buduCi da 
je porast gradova prostorni dublet podele rada 
i drugtvene organizacije - jaEanje kolektivnih 
struktura nastanjivanja prostora nagovegtava 
odgovarajute kretanje globalnog drugtveno- 

-ekonomskog sistema. 

Na p w i  pogled. objagnjenje ovakvog oboga- 
fen ja i raznorodnosti pofetnog stereotipa Eini 
se jednostavnim: nove teme su odraz preoku- 
pacije posmatroEa iz XIX veka. U drugtvu koje 
se nalazilo na putu industrijalizacije i urbani- 
zacije, bilo je logifno da suprotnosti grad-selo 
otkriju ekonomske i ekologke aspekte, ali da 
pri tome zebnje savremenika nastave da  se 

uoblif ava ju prema sopstvenom kalupu. 

Na stare obl'ke dmgtvenih nemira (moralni 
antikonformizam. loge uklalpanje pojedinaca u 
zajednicu) nadovezuju se elementi pozajmljeni 
iz analize drugtvenih protesta u XIX veku: gi- 
banja ,,opasnih klasa" u velikim gradovima, 
zahtevi radnika koji, kad ih sluf ajni politif k j  
vodi uoblife, mogu da se pretvore u pobunu, 
a uz pomob socijalistiEkih teoretifara. u re- 

voluciju. 

U stvari, objagnjenje koje se sluii logikom ste- 
reotipa ne vodi raEuna o svim vidovima nje- 
govog razvoja, a pogotovo ne o njegovom 
nastavljanju u ideologiju stanovanja. Ma kako 
bila zamagljena veza izmedu stvarnosti i po- 
litifke sadriine suprotnosit grad-selo, igak se 
moie naslutiti: pariske pobune i izborni rezul- 
tati dali su neku vrstu osnove hipotezi 
o konzervativizmu seljaka i o urbanoj nesta- 
bilnosti. Medutim, glasanje stanara porodiEnih 
zgrada nije isto Sto i glasanje seljaka, a ko- 
lektivno stanovanje nije obavezno radnif ko; 
ako, uprkos tonovima steEenim zahvaljujubi 
istoriji, postojanje ruralnog komformizma mo- 
ze da se pripige snazi mentalnih navika, 
nikako se ne vidi kako su one mogle da se 
obrazuju u slufaju ~stanovanja. Kadgod se 
lzoluje samo jedna varijabla stanovanja, vidi 
se da ona ne igra nikakvu odredenu ulogu u 
stavu prilikom izbora; jedna nedavna studija2) 
pokazala je slifnosti pri glasanju izmedu sta- 
nara paviljona i velikih stambenih blokova u 
jednam pariskom podrmfju Eiji istorijat goka- 

') Piret, Bodin, ,,Le comportement politique dans les 
grands ensembles de la region parisienne". Revue 
francaise de Science politique, 13 (4) decembar 1963. 
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zuje, izmedu ostalog, da je razvoj stanovanja 
u porodiEnim zgradama propraCen skretanjem 

izbornog tela u levo3) 

U takvim uslovima, stvarna veza izmedu urba- 
nog iivota, kolektivnog stanovanja i kolektivi- 
stiEkog prevratniStva izgleda neobjdnjiva. 
Slabost tako zasnovanih stereotipija je u 
suprotnosti s onim Sto smo analizom tekstova 
saznali o osobinama i ubedenjima njihovih ko- 
risnika. Svaki od tih stereotipa dodiruje semo 
deo sloiene slike ,,kolektivnog", do  koje se 
moie doCi samo preko niza nadovezivanja i po- 
dudarnosti Eije opstojanje izgleda krajnje neve- 

rovatno. 

NaSa je pretpostavka, naprotiv, da izmedu ste- 
reotipa ,sela i stanovanja u porodifnoj zgradi, 
i stereotipa grada i kolektivnog stanovanja, 
postoji znaEajan kontinuitet i to koliko po 
sloienosti sadriaja tolikc i po jednostavnasti 

ideje vodilje. 
Pre nego Sto pristupimo istraiivanju naznafi- 
femo njegovu prirodu ukazujuCi na Einjenicu 
da suprotnost ima uvek dvostruko znaEenje: u 
stvari, ponovo nalazimo i ideju morala i ideju 
psiholoSkog prilagodavanja pojedinca sopstve- 
nom iivotnom okviru. ,,SeloU je slika moralnog 
druStva u kome svako srefno pronalazi svoju 
ulogu i svoje mesto; ,,grad7' je slika nemoral- 
nog druStva u kome vlada osvetoljubivo neza- 

dovoljstvo. 

Ako prihvatimo da je politiEki i ekonomski 
konzervativizam kao i moralni komformizam 
dokaz duboke privrienosti stmkturama i vred- 
nostima postojeCeg drultva, onda istovremeno 
zakljuirujemo da je stepen druStvene integrisa- 

nosti dominantna tema stereotipa. 

Suprotnost grad-selo moie dakle da ima poli- 
tiEki sadriaj u tri vida koji se obiEno brkaju. 
Najpre, jedna politiEka konotacija: to je pro- 
tivstavljanje osporavan je-konzervativizam. Za- 
tim, svaki izraz ovog protivstavljanja je zamena 
odredenog naEina druStvene organizacije Eija 
definicija moie da varira, ali Pija apologija iz- 
raiava jedno politi,bko apredeljenje. KonaEno, 
prelaz od stereotipa ka ideologiji stanovanja 
podrazumeva vulgarizaciju i pokuSaj Sirenja 
jednog tipa ukljuEivanja i druStvenih odnosa. 
Ipak, ako moiemo da kaiemo da je ideja 
o ,,povratku zemlji" ili ruralizaciji urbanog 
pejzaia delo konzervativaca teSko da joj se 
moie suprotstaviti ideologija ,,urbanizacije" 
globalnog drugtva. Izgleda da ,,gradn za razliku 

8 )  V id i  istorijsku analizu J. Bastie, La Croissance de 
la banlieue parisienne, Paris, Presses Universitaires de  

France, 1964. 
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od ,,selan igra mnogo viSe ulogu anti-stereotipa 
- antiteze dijalektiEkog razvoja drugtva - 
nego ulogu nekoe integrativnog stereotipa. Raz- 
lika izmedu pristalica i protivnika grada do- 
lazi otuda Sto ga probivnici odbacuju u, barem 
delimiEno, zalaiubi se za povratak na druStveno 
stanje koje oliEava selo, dok se pristalice za- 
laiu da selo bude prevazideno sintezom u 
kojoj bi druStveno stanje karakteristiEno za 

selo poluiiio samo kao ipodsticaj. 

IDEOLOGIJA ,,STANOVANJA 
U PORODICNOJ ZGRADI" I APOLOGIJA 

,,SELA" 

JeziEke nesuglasice u raspravi o stanovanju ili 
radnifkom pitanju veoma su sloiene. Pored 
sliEnosti izraza koja moie biti povoljna, postoje 
i dvosmislenosti koje moguCuju da ih koriste 
ljudi potpuno suprotnih interesa i ciljeva, kao 
Sto su pobornici ,,selaV i stanovanja u poro- 
diEnim zgradama. Osuda urbanog iivota i rad- 
niEkog mentaliteta, apologija sitnoposedniStva 
(bez oibzira da li je u pitanju nekretnina ili 
zemlja), paviljonskog" tipa zgrada (koja vraCa 
izgubljenu ,,sreCun i ,,East7' kako gradaninu 
tako i radniku) susretu se u tekstovima i libe- 
rala i tradicionalista. pristalica slobodne inicl- 
jative i pobornika paternalistiekih i korporativ- 
nih odnosa. Religiozn' duhovi. spiritualisti, atei- 
sti, visoki funkcioneri, pol'tiEa~i, ekonomisti ili 
arhitekti, industrijalci ili pisci - svi se oni 
slaiu oko ovih izraza: medutim, nj;hov sadriaj, 
i njihovo jeziEko znaEenje svako tumaEi na 
svoj naEin. Ponekad dominira ekonomski as- 
pekt, a ponekad moralni, ponekad opet inte- 

grativni. 

1 )  Ekonomski aspekt apologije ,,selan - uprkos 
nekim promenama nastalim iz istorijskih sklo- 
nosti - saEuvao je do naSih dana svoj princip: 
,,selo" je ekonomska autarhija vlasnika i ta 
projekcija u urbanom pejsaiu (vrt u sklopu 
kuCe ili izvan nje) treba da za ekonomski ugo- 
ienag pojedinca predstavlja moguCnost da in- 
dividualnom inicijativom odriava suStinski 
nepromenjene iivotne uslove. Su~rotstavlianie 
je dvojako: grad - slkup iivota, IoSija iivotna 
sredina; selo - jeftiniji iivot, bolja iivotna 
sredina. Prvi, zajedniEki momenat koji se jav- 
lja i u analizama namenjenim zainteresovani- 
ma (javnosti), i u teorijama stanovanja u 
stambairn zgradama lodnosi se na higijenu 
ishrane. Pri jednakim prihodima ishrana gra- 
danina ili radnika je IoSija nego seljaka. koji 
moie da za liEne potrebe koristi deo plodova 
sa svog imania ili imarja koje obraduje. Ako 
se u naEin iivota gradana ili radnika uvede 
element ,,ruralnogV (povrtnjak, ekonomsko dvo- 
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riSte), matno Ce se rasteretiti njihov porodiEni 
budiet i to samo zahvaljujuti njihovom litnom 
angaiovanju, a postitite se raznovrsnost i kva- 
litet ishrane koje oni ne  m o m  da dosegnu bez 
velikih troSkova u okvirima triiSnog snabde- 
vanja. Uipravo ovde se tema raslojava: uticaj 
,,selaV na potroSnju predstavlja se kao stvar 
prestiia - kada je r e  o malogradanima, a kao 
ekonomski faktor - kada je reE o radnicima. 
Medutim, izmedu jedne i druge oblasti potinju 
da se naziru veze. Ako je, po Sulieu (S~uli i . )~),  
u vreme Restauracije san pretplatnika na ,,Mai- 
son Rustique" ili ,,Dictionanaire D'Agriculture" 
bio sveia salata i mlad graSak, na pdetku XX 
veka isti san pripisujemo eventualnom kupcu 
tipske kutice u predgradu5), i Sto je na politit- 
kom planu joS znatajnije. takve pojedince imaju 
u vidu i izvesni zakonodavci koji se zalaiu za 
paviljonski  ti^ gradnje kao npr. Zil Zigfrid 
(Jules Sigfried)B), opisujuti svoju bagtu. Nasu- 
pmt tome, za L'Pleja (Le Play) ili opata Le- 
mira ( L e m ~ r ) ~ ) ,  basta je pre svega, naEin da  
se nadoknade troSkovi izdriavanja brojne po- 
rodice ili da se odrii proSirena porodica, eko- 

nomski uslov porodiEne stabilnosti. 

Tu se javlja prva nejasnoka na t a u  ,,sel,oV: 
istovremeno se obetavaju druStveni napredak 
kroz potroSnju i mogutnost lokalnog i porodiE- 

nog stabilizovanja. 

Druca, ,,seloU je zdrava sredina, i to preva- 
shodno kada je u 'pitanju stanovanje. Svi oni 
koji su se bavili problemima stanovanja tokom 
XIX i poEetkom XX veka (a pojmovi sirotinj- 
skih baraka i nezdravih Eetvrti nisu ni do danas 
izeubili svoje znacenje), saglasni su - razmi- 
Sljajufi o gradskoj stambenoj izgradnji - u 
zakljuEku da ne postoji mogutnost da  se njom 
obuhvate i osobe sa niskim primanjima, izuzev 
gradnjom van gradskog podruEja - na selu 
(Sto znaEi stvaranje buduCeg gradskog pred- 

4 )  Sulie F.: ,,Les Francais peints par eux -meme ,  t .  111", 
Le ~ u ; ~ e o i s  Campngnard (uporedi  Politika paviljon- 

skog stanovanja, str.  20&209). 

6) Posebno razvi jen publicistiEki t eks t  je Tranchant .  
L'Habitation d u  Parisien e n  Banlieue, 1908. 

9 V i d i  i zmedu  ostalog: Siegfr ied,  Les  Cites ouvri8res. 
1817; Picot, Les  Logements  d'ouvriers, 1885; Cheyson,  

La  quest ion des  habitations ouvrit.res. 

' )Postoj i  zaEuduiuCa podudarnost i zmedu  L'Plejovih  
ideja  o ulozi baste i porodice u OuVriers europ6ens. 
1885, Pde se nalazi n jegov . ,Rezime za upo t rebu  vla- 
d a j u f i m  klasama", u :  La Methode sociale i L'Organi- 
ration d e  la famille, 1871, i ideja  higijeniEara Lankri ja  
(Lancry )  Eije s tudi je  s lu i e  kao  podloga za delovanje  
opata Lemira (Lemire )  (up .  Politika paviljonskog sta- 

novanja,  str. 171-172). 
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grada.8) Odredenje ,,zdravogU oslanja se na dva 
glavna uporidta: gravilan odnas izmedu veliEine 
prostora i broja istanovndka (odredenje ovog od- 
nosa vremenom se gubilo) i zadovoljavaiufe 
uslove prozrafenosti i asunEenja (i odredenje 

ovih uslova izostaje). 

Iako opis ,,loSih gradskih stanova" gonekad 
podrazumeva kritiku sanitarnih uredaja, - ili 
od strane arhitekata Miler (Muller) i KaSe 
(Cacheu~) ,~ )  ili drugih zainteresovanih, npr. 
z o r i  PikolB (Geoges Picot) - ova tema je, kao 
i one u vezi sa kanalizacijom ili izgradnjom 
kornunikacionih veza, obifno izostavljena iz 
slike ,,zdravogn stana; bez sumnje, zbog ana- 
logije sa ruralnom izgradnjom. ,,Selo" kao da 
sobom nosi prirodne mogufnosti za sanitarno 
uredenje koje u gradu onernogufavaju propisi 
o putnoj mreii i blizina stambenih zgrada. 

Stalno se istife i suprotnost ,,selo-grad" po 
prenaseljenosti rastufeg stambenog prostora, 
nedostatku vazduha i sunca i uklapanja a pri- 
rodu. Ova tema se nadovezuje na medicinsku 
stvarnost s kraja XIX veka, jer iako je telesna 
higijena bila zanemarena naroEito u odnosu 
na drugu polovinu XX veka, teorija koja je 
dovodila u vezu stepen aboljevanja i nedosta- 
tak sunca bila je popularna kod nekih lekara 
tog vremena, medu kojima s u  i prvi stat'sbi- 
Cari nezdravosti u Parizu: Bertijon i Zijera 
(Bertillon et Juillerat). Prvome nije bilo po- 
trebno da Eeka na statistifke ili medicinske 
procene da bi otkrio pogubne posledice gomila- 
nja siromagnih radnirkih ili drugih paradica. 
Vijerme, Vilnev-Bariman (Villerm6, Villle- 
neuve-Bargement) medu prvima, a kasnije i 
mnogi drugi pripadnici vladajufih klasa kao 
Osonvil (Haussonville) i Zori Piko, sa kraja 
XIX veka pa preko literarne vulgarizacije , ~ i l a  
Simona u knj:ni ,.Radnicin (Jules Simon: Ou- 
vriere), upozoravali su bez prestanka na nedo- 
statak prozrafenosti i prljavstinu, na degra- 
daciju mentalne higijene kao na posledice 
prenaseljenosti. Gustina stanovnigtva kako u 

*) OVO su uglavnom zakljuEci Zana Dolfisa pobornika 
izgradnje fabriEkih stanova - nad kojima se moglo 
stefi vlasni8tvo. To je najpoznatije iskustvo koje je 
realizovalo Industrijsko udruZenje u Milusu (Upor. 
Politika paviljonskog stanovanja, str. 9697). (Jean 

Dollfus, SociQte Industrielle de Muhlhouse). 

*)Jedan od ovih arhitekata je graditelj kuea u Milusu, 
a drugi, njegov ufenik, pobornik druStvene izgradnje, 
koji je delovao uglavnom u Parizu. Muller. Cacheux, 
L'Habitation ouvriere en tous pays, zlatna medalja na 
Zdravstvenoj izloibi u Londonu, Svetskoj izloibi u 
Parizu (RadniEki stanovi) 1878. i 1889. (kada je- delo 
bilo van konkurencije, a povodom objavljivanja drugog 

izdanja). 

'9 Vidi Politika paviljonskog stanovanja, str. 93 i dalje. 
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stanovima tako i u gradu posledica iskljuEiva 
su urbanizacije i za urbano stanovnigtvo pred- 
stavljaju stalnu pretnju izbijanja epidemija. 
U navedenom kontekstu megaju se pojmovi ur- 
bane izgradnje i ekonomske rentabilnosti: 
,,gradw je mesto Srpekulacije zemljigtem, pa Eak 
i filantropska izgradnja u gradu ide za finan- 
sijskom rentabilnogbu. Nezamislivo je graditi 
sa gubitkom: u tom sluEaju odustaje se. Niko 
i ne pomiglja da  zabranama razbije siste_m 
porasta cena gradskog zemljigta. Kada je Zil 
Zigfrid poEetkom XX veka p&eo da zastupa 
ideju o eksproprijaciji - zbog bezbrojnih zlo- 
upotreba koje su pratile promet zemlijgta i 
nekretnina, on je ukazivao na primer zako- 
nodavstva drugih zemalja, - suoEio se, na 
ialost, s negodovanjem brojnih politiEkih pri- 
jatelja.11) Na ,,seluV, naprotiv, gradnja sa m- 
bitkom nije nezam5sliva: takav je slulEaj bes- 
platnog stanovanja u fabrifkim stanovimalP) 
kao i veCine sistema filantropske izgradnje koja 
pruia mogubnost sticanja vlasnigtva, u krat- 
kom roku, pri Cemu se previda veoma duga 
otplata kredita. Koji su razlozi tome? ,,Grad" 
je skup, ,,seloV je jevtino: za gradevinara cena 
zemljiSta je od primarne vainosti u predvidanju 
rentabilitetals); za korisnika trogkovi iivota ig- 
raju istu takvu ulogu, i nepostojanje gradskih 
poreza (lokalnih ili opgtinskih), na robu koja 
se kupuje, omogubava rebalans domaCeg 6u- 
dieta i prebacivanje novca na stavku stano- 

vanja.14) 

Tako lociranje drugtvene izgrednje na zemljigte 
kome gpekulisanje nije podiglo cenu dozvo- 
ljava, ne samo da se obezbedi gradnja sa dobrim 
higijenskim uslovima i vrtom, vet i odredenu 
rentafbilnost za onoga ko je obezbedio sredstva. 

Ali, kod prouEavanja rentabilnosti uzimaju se 
u obzir samo moguCnosti finansijske ipslativosti. 
Kakav interes moie da ima filantrop da gradi 
u gradu, kakvoj nadoknadi m,oie da se nada u 
sluEaju potpunog ili delimihog gubitka ulo- 
ienog kapitala (besplatna oprema stana, platna 
nesposobnost stanara ili kupca, sniieni porezi 

'I) Detaljan izvestaj o toj akciji saEinio je senator 
Stros koji ]e bio o njoj dobro obavesten. Strauss 
(autor zakona iz 1906. o jevtinim stanovima) Le 

Foyer Populaire 1913. 

'9 Stanovi koje vlasnik industrijskog pogona radi za 
svoje radnike (prim. prev.). 

'9) Cak i na lokalitetima srednje veliEine sa kojima 
se joS nije Spekulisalo. Uporedi Dolfisov tekst iz 1852. 
o izgradnji Milusa (Politika paviljonskog stanovanja), 

str. 96-97). 

") I ovaj argument je namenjen uglavnom investitoru 
fabriEkih stanova (vidi L'Pleja) kao i graditelju ili 

kupcu - najamnom radniku (javnosti). 



zbog povlastica u odnosu na proraCun koji je 
na snazi u gradskoj izgradnji)? 

Na ,,selu7' vlasnik fabrike barem moie da se 
nada da fe  postojanje stanova u blizini indu- 
strijskog centra vezati radnu snagu; moie 
raEunati da Ce plodovi iz baSte dogunjavati 
niska primanja i da Ce poboljSanje iivotnih 
uslova (Eiji deo saEinjavaju adrav stan i zdrava 
ishrana) omogutiti njegovim radnicima da bolje 
rade, sa viSe iara, poSto Ce mu biti zahvalni 
zbog ovih podnobnosti. Ovaj argument koji se 
neprestano ponavlja u teoriji fabriEkih naselja 
odgovara opStoj temi filantropske propagande 
paviljonsk~og naEina stanovanja: ako se smatra 
da je cena stanovanja niia na ,,seluV, to nije 
samo zbog toga Sto je ,,gradn mesto ekonomske 
prisile i obaveznog poStovanja zakona triiSta 
a ,,selon podruEje pribavljanja prostora po ni- 
skoj ceni, nego i abog toga Sto ,,selo" svom ii- 
telju obezbeduje uslove kako ~psiholoSkog tako 

i fizioloSkog prilagodavanja vlastitoj ulozi. 

Prema tradicionalistima, korporacionistima i 
pobarnicima saradnje klasa, stanovanje na 
,,selun omoguCava bogatima da siromaSnjma 
p d e  pomoC koja ne koSt'a mnogo a koju Ce 

im ovi vratiti kroz rad i privrienost. 

2) Moralni aspekt apologiie sela je, prema tome, 
tesno vezan za ekonomski aspekt. Postoji, u 
stvari, moralna suprotnost izmedu grada i sela 
koja se izraiava podelom na ,,zatvorenon i 
,,otvoreno", ili ,,kolektivnofl, na svet pojedinca 
i njegove porodice i svet kolektivnih odnosa. 

Sadriina ove suprotnosti istovremeno odraiava 
zdruiivanje tiga druStvenog wkljuEivanja i pri- 
hvatanja vrednosti koje mu odgovaraju i su- 
protstavljanje sveta regulisanog individualnog 
ponasanja i sveta neobuzdavane spontanosti u 
ponaganju, sveta u kome je zastranjenje mo- 

guf e. 

Postoji jedan ,,moralni0 i jedan ,,nemoralniV 
prostor; prvi odgovara aktivnosti pojedinca u 
akvim porodice, a drugi ,svetu u p k r e t u ,  bez 
ikakvog okvira ili odredenih pravila, gde iz- 
dvojena jedinka podleie mehaniEkoj privlae- 

nosti kretanja masa. 

ProlaziSta i javna mesta15) (h,odnici, stepenigta, 
dvoriita. ulice. kafane) mogu samo da podstiEu 
odstupanje od' higijenskih ~ i moralnih kodeksa 
(alkoholizam, preljuba), jer jedinka nije vi$e 

' I )  OpSta tema svih zainteresovanih za jevtine - na- 
rodne - stanove, zdravstvenih radnika, arhitekata i 
moralista, k o ~ u  nalazimo u anketama kale su sa- 
Einila neka katoliEka udruienja Ligue ouvri&re chri- 

tienne na temu stanovanja izmedu dva rata. 
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u okviru porodifnog nadzora i gubi kontrolu 
nad samom sobom. U takvoj sredini fovek 
moie da pretrpi ,,lo5 uticaj", kao dete koje se 
igra na ulici umesto u svom vrtu ,,pod budnim 
okom majke", moie da ,,ga povure loge dru- 
Stvo" i da spontano zastrani (delikvencija) ili 
da bude nagovoren (subverzija). Zatvoreni - 
privatni prostori (kufa, vrt) su, naprotiv, mesta 
moralnosti, ne samo zato Sto solidarnost pri- 
mame grupe vlada i brani od zastranjivanja, 
vec i zbog toga Sto su ta mesta ovaplocenje 
materijalne i simbolifke pripadnosti, po kojima 
pojedinac procenjuje svoju drugtvenu ulogu; zl 
posedovanju ,,malog dobra" i radu za svojzl 
porodicu pronalazi se smisao i cilj i povinuje 

se druStvenim institucijama. 

Kada se kaie da kao vlasnik, kao otac poro- 
dice, pojedinac ponovo stife svoje ,,dostojan- 
stvo" istife se psiholoSki smisao, o femu femo 
kasnije govoriti, ali ta tvrdnja ima i moralni 
smisao, jer je to ,,dostojanstvo" zapravo do- 
stojanstvo ,,uvaienog" Eoveka. Nasuprot grada- 
ninu ili radniku koji je zastranio, ovaj uiiva 
druStvenu podrdku, jer se saobrazio sa modelom 
ponaSanja koji ceni vladajufa klasa. On je 
,,uvaienV jer ,uvaiavaM rad (,,radnikn, ,,zaslu- 
ian") vlasniStvo (,,pouzdann ,,poStenS), i iprihvata 
na taj narin princip druStvenoekonomske hi- 
jerarhije: posednik - radna snaga. On je ,,do- 
stojanstven", jer je daleko od pobune protiv 
druitvene nejednakosti, nastoji da iz svoga ra- 
da izvuee za sebe i svoju porodicu Sto je mogufe 

viSe (,,dalekovidV, ,,StedljivV, ,,zasluian"). 

Ova terminologija je vladala tokom ,fitavog 
XIX veka sve do prvog svetskog rata. Ali ona, 
uglavnom, mnarava sam.0 jedan model ~pona- 
Sanja, jedno neprikosnoveno pravilo druStvene 
discipline, srofene da bi se pribliiilo ,,niiim" 
klasama. Za vefinu druStvenih m,oralista, kato- 
lika ne-tomista, ortodoksnih liberala, a naro- 
Eito orleanista, druStvena hijerarhija ishodi iz 
stavova jedne imanentne pravde koja svakoga 
razvrstava prema njegovim zesluga.ma. Jedino 
razreSenje beznada ,,niiih klasa" je u prinud- 
nom suzbijanju onih njihovih zahteva koji 
prevazilaze nadanje u metafizifku utehu ili mi- 
losrde ,,viSih klasa". Bez sumnje, naki katolici 
kao Sto su Arman d' Melin (Armand de Melan)16). 
i Alber d'Men (Albert de Mun) 17), misle da bi 
trebalo povefati dobrotvorne priloge radi dm- 
Stvenog mira; ali koriSfenje priloga ostaje kla- 
sifno, vezano za ojafanje moralne za~n~ovanosti 

'9 )") Prvi, 0snivaE DruStva za ekonomiiu milosrda 
(Societk d'Economie Charitable), se vise bavio pobolj- 
Sanjem iivotnih uslova radnika. drugi ~oboljkvaniem 
,,radniEkog mentaliteta" (uporedi naroEito De Men, 
,,La Question ouvri6re". L'Association catholique, 

iebruar 1877). 
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,,siromaStva", a grupi siromaSnih se pridodaju 
i radnici. Noviji pristup, vezan za suprotnost 
selo-grad, - na koji skreCemo painju, je da 
se preko poseda i posedovanja obavlja mo- 
ralno prevaspitanje, pa se tako siromaSnom 
gradaninu ili najamnom radniku usaduiu ,,vr- 

line malog seoskog posednika". 

Rasprostiranje vlasniStva uspwa da spreEi Si- 
renje ,,subverzivnih doktrina"18). Sve viSe se 
oseCa potreba da se 'oStrina ,,socijalne pravde" 
malo ublaii; tomizam dobija poene; biva posve- 
Cen deset godina kasnije enciklikom Rerum 
novarum, izvesni #liberalti fak prihvataju prin- 
cip druStvene intervencije kojom bi se ,,obes- 
pravljenim sl'ojevima stanovniStva" omoguCilo 
sticanje malih poseda.lg) Ova nastojanja poEela 
su da se ostvaruju 1890, osnivanjem Francuskog 
druitva za jevtino stanovanje (Societe Fran- 
~ a i s e  des Habitation a bon Marche - HBM) 
i DruGtvenog muzeja, (Musee Social) koji su po- 
litiEki veoma raznorodni; oba imajlu za cilj da 
obezbede ,,druStveni mir" omoguCujuCi ,,obes- 
pravljenima" da budu zadovoljni sopstvenim 
druStvenim poloiajem i da ostvaruju sreCu 

kroz vrlinu. 

3) Psihologko prilagodavanje koje se sastoji u 
pretvaranju gradskog stanovnika, najamnog 
radnika, u ,,sitnog posednika" i nadasve ,,ma- 
log seoskog posednika" je, prema tome dvo- 
struko. Sitni posrednik objedinjuje u sebi oso- 
bine druStvene discipline nestale u toku 
,,degradacije radnifkog", ,,modernogH, ili ,,grad- 
skog" mentaliteta, pri Eemu biva viSe ,,sreCan" 
nego ,pomirenn. Moralni i druStveni zahtevi po- 
stali su hedonistitki: pojedinac se uklopio u 
drugtvo. Kaho mali posed (pod kojim se  uvek 
podraaumeva posedovanje nekretnina i zemljista) 

omoguCava takav preobraiaj? 

Pre svega, zbog svog autarhifnog karaktera, Sto 
Ce reCi u onoj meri u koj'oj posed omoguCava 
jedinki da se kroz ,,seoski nafin iivota" izdvoji 
iz urbanog sveta psihieke napetosti. Liberalno, 
industrijsko i urbano druStv,o je dmStvo gde je 
t d k o  boriti se protiv anomije jer - u odnosu 
na feudalno dmStvo i korporaciju svojstvenu 
maloj ruralnoj zajednici - fovek u njemu ostaje 
,,bez veza". Gubitak ove solidarnosti koja Stiti 
je veoma opasan, jer je propraten i nestankom 
ekonomske i druStvene samostalnosti koje je 
mali posed abezbedivao seljaku i Einio ga manje 

18) Fovil. Etudes sur la propri6tQ fonctere et le mor- 
cellement, 1885. 

1" To su ,,liberali socijalnog duha" koje opisuje A. 
Siegfried, u svojoj analizi grupe osnivaEa Socijalnog 
Muzeja (koji obuhvata i Francusko druStvo za jevtine 
stanove); uporedi A. Siegfried, Musee social (3), 1945. 
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osetljivim na nedafe koje su proisticale iz nje- 
govog ,,niiegn poloiaja u pogledu prihoda i 

prestiia. 

Ako je ,,zatvorenon moralno, to je radi toga Sto 
ono predstavlja svet zaStite i kompenzacije 
(prema tome ne-bskuienja); ,,otvorenon je ne- 
moralno zbog toga Sto predstavlja svet napetosti 
i neposrednog suoEenja (prema tome iskugenja i 

f ~ t r a c i j e ) ~ ~ ) .  

Svet ,,gradan je ,,kolektivan7' i ustvari svet su- 
parniStva a ne svet solidarnosti. Bez sumnje 
svet suparnigtva u rikardovskom smislu, jer i 
zakupac stana kao najamni radnik u njemu ose- 
faju neposrednu suprotnost izmedu ekonomskih 
situacija posednika i onoga bez poseda, kao i 
to da su  odnosi mofi koji otud proizlaze psiho- 
loSki napeti zbog razliEitog znafaja njihovih 
uloga. Ali, za protivnike ,,gradaH finjenica da 
ove odnose procenjuju dva partnera proizlazi 
manje iz postojanja suprotnosti a viSe iz nedo- 
statka slobodnih povrSina za gradnju i krute 
primene inafe liberalnih pravila rentabiliteta u 
,,graduW, u sistemu nadnica i lokacije. Stvarni 
antagonizam, po njima, nije onaj kojim bi se 
moglo lako upravljati povratkom na feudalna, 
korporativna regenja, nego onaj Eije bi ukidanje 
znaeilo drugtveni poremefaj sa nepredvidivim 
posledicama. Postojanje vlasniStva nad zemljom 
rada brojne suprotnosti usled meduzavisnosti 
koje takva situacija rada: to je antagaizam 
Mja borba za zaposlenje (ili nepredovanje) pret- 
vara staru korporativnu solidarnost u osamu; 
to je antagonizam zahpaca  stanova koji u 
traganju za ,,grivremenim boravigtem - u su- 
kobima koje rada izraiavanje njihove slobodne 
volje u druStveno nedeljivom prostoru - gube 
veze komunalne i parohijalne solidarnosti. Po- 
stojanje solidarnosti omogufavalo je vlasniku 
nekretnina i zemljigta da igra odredenu ulogu, 
da uiiva u nezavisnosti svoje ekonomske situa- 

cije. 

StaviSe - eksploatacija - odnosno mot vla- 
snika nad ekonomskom zavisnoSfu zakupca ide 
najEeSfe u pravcu ligavanja ovog paslednjeg je- 
dinog nafina ,,lokalnog ukljueenja" (po r d i m a  
L' Pleja) koji je ostao na raspolaganju nadni- 
faru  ili siromaSnom stanovniku. Uskratuje se 
Pristup u gradske stanove mnogoElanim porodi- 
cama istovremeno kada je veoma teSko izdria- 
vati ih. Prema tome, ne postoji vise veza izmedu 
pojedinca i poimanja dmgtvenih razlika, i m e d u  
pojedinca i poimanja drugtvenih slifnosti, jer 
su te  veze konkurentne i radaju konflikte. 

'") Ovde podvlaEimo izuzetno idealizovanje sela. Do 
Revolucije selo je mesto pobune masa (Zakeri, Rat 
braSna pod Tirgoom) Vidi sada ve6 klasiEne radove 

Rudea (Rude) i Zoria Lefevra (Georges Lefebre). 
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U stvari, fovek je svugde isti; on teii ka po- 
sedovanju zemljigta i ka nezavisnosti, Sto je 
drudtveno-ekonomska i psiho-socioloika projek- 
cija individualizma. On ne moie da zadov~olji 
svoje teinje u okviru globalnog drugtva ukoliko 
ne izade kao pobednik u igri dmStvene pokret- 
Ijivosti. Medu ,,obespravljenim slojevima popu- 
lacije" sukobljavanje istovetnih teinji i Frustra- 
cija moie da odvede samo do razjarenosti usred 
lifnog neuspeha ili do odbacivanja pravila igre 
usled brojnosti onih koji gube. Tak'o je ,,kolek- 
tivno" samo mesto za ,,kavgeU i za ,,loge ut;caje0. 
Ali, ne postoje druga mogufa pravila: kolektivni 
odnosi mogu da dovedu samo do ,,subverzijel', 
do ,,poremecaja", jer je pomirenje istovetnih 
interesa nemogufe. To dokazuje primer kolek- 
tivne stambene zgrade; vlada opSta nezaintere- 
sovanost za zajednifko dobro: buka, oitefenje 
sanitarne instalacije, oronulost zgrade, ,,jer niko 
nece da se maltretira za druge". PoSto je domen 
gde postoje slifnosti domen nepomirljivosti, po- 
trebno ga je uEiniti i domenom izolacije da bi 

postao psihologki podnoSljiv. 

Ova izdvojenost doiivljava sefkao oslobodenje od 
dru~tvenoekmomske zavisnosti, tako da je naj- 
vefi politifki problem gosredovanje u odnosima 
izmedu posednika i neposednika, i idufi prema 
drugom svetskom ratu, kao mogufnost oiivlja- 
vanja razliritosti nasuprot opStoj ,,banalizaciji9 
(borba protiv anon imno~t i )~~)  ili, kako kaie Mibel 
Koline (Michel Colinet), ,,sumpornoj banji zajed- 
nifke svesti" (borba protiv solidarnosti zasno- 

vane na sliu5no~tima)~~). 

Svet ,,sela9' je svet izolovanosti, u onoj meri u 
kojoj je istodobno svet porodiEnog poveziyanja, 
sredina u kojoj pastoji m,oguuCnast bezbednog 
odvaj anja od rada, drubtvenoekonomske hije- 
rarhije ili konkurencije. Porodica, narofito ,,ru- 
ralna" porodica, brojna, prolirena (,,porodicaM - 
pleme" .po L'Pleju). je dstovremeno sinanion 
komplementarne solidarnosti, dakle, analogna 
predstava - v a s ~ i t n i  obrazac - mpostojefeg dru- 

Stvenog sistema. 

Zahvaljujlufi posedu pojedinac moie da u ,,ur- 
banoj" sredini usoostavi ,+ruralniW nafin iivota. 
Izbegava napetosti, jer moie da se oslobodi 
ekonomskih posledica konkurencije (poboljbanje 
prihoda zahvaljajufi povrtnjaku, nadoknada za 

Ova tema je naroEito iiva tokom viSijevskog perioda 
(uporedi Couette, Batir. A. chaque famille sa maison, 
1941); Debat, A chacun sa maison et non plus a chacun 
sa voiture, 1941 i nastavlja se kroz literaturu neoliberala 

i apologiju individuaInog stanovanja posle 1945. 

P2) Collinet, Essai sur la condition ouvriere, Paris, 
Ouvriltres, 1952. 

Ed. 
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,,nesigurnostW plate i stana, lbolji stafn) vlastitom 
inicijativom. Prostorna autonomija koju mu 
obezbeduje posed oslobada ga ,,integracije0 koja 
dolazi od ekonomske zavisnosti: ,,Sam je sebi 
gospadar", on je na svom posedu ,,nezavisan7', 
njegova ,,slobbodan je ,,nepovrediva". On kompen- 
auje svoje frustracije, ,,zaboravlja svoj posao", 
,,zaboravlja svoje brige" zahvaljujuki kontinui- 
tetu i ,,stabilnoisti" svojih ,stvarala?kih mogukno- 
sti, svojoj drugtvenoj ulozi koju afektivno va- 
lorizuju on Sam i ,,njegovi" jer on koristi 
,,sopstvene rezerve" i ,,gradi buduknost svoje 
porodice". Bez pribegavanja javnom milosrdu, 
jedinka tako nalazi u porodici iivotni okvir 
ekonmslui ,,siguranU i ,,bezbedann, od rodenja 
pa do starosti (prdirena porodica), sredstvo da 
se drugtveno na'diivi (nasledstvo), zaklon u vre- 
menu i prostoru za IiEnost kojoj onganizacija 
industrijskog rada i urbano stanovanje retko 
dopuStaju da se prepozna u okvirima globalnog 
drustva. On dvojako Euva svoje ,,dostojanstvoV: 

i kao Elan dntStva i kao pojedinac. 

Ali ovaj mehanizam prilagodavanja na konku- 
rentsko druStvo funkcionige samo zahvaljujuki 
vezama komplementarne solidarnosti: vezama 
porodice sa svojim Elanovima i vezama ,,pret- 
postavljenih" sa ,,pobEinjenima7'. Jedino je L' 
Plej razvio paralelu izmedu oEinskog autoriteta 
i autoriteta ,,bogoljudi7' i traiio je da se pro- 
duii vaspitna uloga porodice u dugom i bolnom 
naukovanju pre nego se dospe do vlasnigtva. Pri 
tome, vladajuke klase ne treba da ustupe ,,obe- 
kanu zemlju" dok ona ne bude procenjena 
prema svojoj pravoj vrednosti. Ali, ovakve ideje 
se sreku posvuda, bilo da je u pitanju konaEno 
uspostavljanje feudalnih okova - L' Plej ili 
Kont Iver (Comte Yvert) iz DruStva hrigkanskih 
posednika (Soci6t6 des Proprietaires Chrhtiens) 
- ili dmStvena saradnja tomistiEkog ili sen- 
-simonovskog porekla - filantropi i zakono- 

davci. 

Za filantrope i zakonodavce veza komlplemen- 
tarnosti je labavija od feudalne korporativne: 
to je v a a  i7medu posednika i ne~osednika, a u 
XX veku izmedu onih koii vladaiu i onih ko- 
jima se vlada. Od teoretiEara patronalizma iz 
XIX veka do zakonodavca u XX veku osnovna 
tema o integrigukem stereotipu prelazi iz ob- 
lasti ekonomije na oblast politike. ,,Stabiliza- 
cija radne snage" i ,,radni elan", ,,zadovoljstvo 
najamninom" zahval jujuki do~punskom ,,mral- 
nom" ~ r i h o d u  ostvarenom kroz korigkenie baste 
i ekonomskog dvoriSta omoeukujb stabilizaciju 
i demo~rafski  razvoi stanovniStva (hvatanie ko- 
rena, 16kal~atrioti&m, pomok pri porodafu kod 
mnogoElanih porodica, sve to povezano sa mo- 
guknogku posedovanja fabriEkog stana) politiEku 
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integraciju pojedinaca ,,odanih domovini", i 
,,braniocima svoje zemlje i sv,og ognjilta".Pa) 
RazvijenoSClu druStvenopolitiEkog okvira mogu 
se objasniti razlike u stepenu ostvarene stabi- 
lizacije: uEestale intervencije driave zabrinja- 
vaju ,,ruralizatorem, jer integrisanje u glo- 
balno druStvo preti pojavom masovnog druStva 
i anarhosocijalistiEkog internacionalizma, kao i 
,,ideoloSkog feudalizma" (,,prijatelji Mosk~e" ) .~~)  

Princip je uglavnom isti: d i n i t i  da  ciljeve 
jednog drultvenoekonomskog sistema usvoje 
pojedinci koji su njegove glavne osovine ali 
ne i pakretafi, i kanalisati ulEeSCe koje rezul- 
tira iz tako stvorenog ponalanja. Zapahnuvgi 
,,obespravljene slojeve drugtva" s malo ,,&uha 
kapitalizma" i ,,nacionalne energije", ideja 
o sticanju ,,seoskog poseda" dovela je do pri- 
hvatanja izvesnoe oblika kolektivne solidarno- 
sti koja nije poEivala na sliEnostima (radnici, 
neposednici) veC na komplementarnostima 
funkcije (,,industrijalciW, nacionalna zajednica). 

APOLOGIJA ,,KOT,F,KTIVNOG" I POLITICKI 
STEREOTIPI 

,,SeloJ' otud izgleda kao svet protekcionizmaP5), 
,,ruralizacijaU kao leEenje disfunkcija druStve- 
noekon~omskog sistema i to ne putem opSte re- 
vizije njegovog hnkcionisanja nee0 izolovanjem 
i posebnim leEenjem obolelih delova drultve- 
nog tela. Ako je ,,grad", svojim protivnicima, 
istovremeno simbol oltre konkurencije i ren- 
talbiliteta kao i poprilte politifEkih neprilika, 
on se ne pojavljuje nigde kao sultinski revo- 
luci'onaran za one koji se pozivajv na revoluciju. 
To objaSnjava zbog Eega su se revolucionari 
vile bavili suzbijanjem ,,.seoskihW utopija nego 
propagiranjem jednog revolucionarnog urbanog 
m,odela. Bilo da se bave ekonomskim, moral- 
nim ili psiholoSkim aspektima ovih reakcio- 
narnah ili reformistiEkih utopija, revoluconari 
to Eine kroz protivnapad: m i  ne kriti,kuju iivot 
na selu veC ideologiju koja ga uklapa u bur- 

ioasko dmltvo. 

?3) Ove teme su naroEito jasne kod Riboa (Ribot) autora 
zakona o sitnom posedu 1908; Uporedi: L'utilit6 des 
Caisses de Crt!dit irnmobilier 1909, ali one se ve6 na- 
laze u izveStaju Zirija o RadniPkim stanovima na 
svetskoj izloZbi iz 1889. (Politika paviljonskog stano- 

vanja, str. 162, 204). 

P') SuoEenje izmedu pristalica vlasniStva i kolektivista 
odvija se delimiEno i pod stegom nacionalizma, u vreme 
debata o zakonu Sarraut i debata o zakonu Loucheur 

(1928). 

'5) Privrtenost Melina (Meline) ,,selu" nije sluEajna. 
Uporedi njegova dela: Le retour c i  la terre 1905, Le 
salut de la terre 1919. On je, takode, bio elan prvog 

upravnog odbora Socijalnog muzeja. 
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1) Ekonomski aspekt ,reforme putem ruraliza- 
cije izaziva najopterefenija rnigljenja. U stvari, 
ako se pobornici ,,kolektivnog" i s l a k  sa po- 
bornicima ,,individualnog" u pogledu druStvene 
pogubnosti doslovnog primenjivanja sistema 
konkurentnosti i rentabiliteta, oni svoje millje- 
nje ne zasnivaju na analizi ,,grada" i ,,modernog 
druStva", nego na analizi ,,spekulacijaM ili 
,,kapitalistifkog drugtva". Za socijaliste utopiste 
kao i za marksiste, a takode i za anarhiste, 
problem plate ,na jednoj i problem stanovanja 
na ,drugoj strani nastaju iz istog azroka: ko- 
riS6enja viSka vrednosti (industrijskog ili ne- 
kretninskog) od strane njegovog vlasnika, a na 
Stetu eksploatisanih bez kojih kapital ne bi 
mogao ni da dono,si profit. Trebalo bi ukinuti 
ovaj sistem a ne njegov uti'caj na iivotne uslove 
i~skoriStavanih, ali malo teoretiEasa ide tako da- 
leko kao Marks i Engels koji potpuno odbamju 

svako ref ormisanje tog sistema. 

Istorijski gledano, ideja ,,ruralnew reforme i i-  
votnih uslova i ,,kolektivnal' reforma nastale 
su istovremeno. One imaju zajedniekih tataka 
utoliko Sto se prvi pokuiaji zajedniitva, tako- 
be, zasnivaju na principima izdvajanja i dife- 
renciranog IeEenja zajednice ~pojedinaca, kao 
uostalom i sve stare , ,~ top i j e ' ' ~~ .  Ali ovo izolova- 
nje samo odraEava materijalnu nemogufnost 
preobraiaja globalnoc druStvenog i ekonomskog 
sistema, a ne volju da on bude pdtovan. Fu- 
rije je, mebutim, predloiio uredivanje sistema 
Siroke ,potroSnje lu gradovima, koji bi paslu- 
iio kao alternativa individualnoj baStiz7; soci- 
jalisti, pobornici uredenja iivotnih uslova bez 
pribegavanja ,,dobroj volji" posednika biraju 
uvek kooperativno reSenje. Ova ,,dobra volja" 
je u stvari iluzorna, jer ,,PO prirodi" posednik 
se podvrgava zakmu rentabiliteta. Medu soci- 
jalistima utopistima, Furije pruia primer ne- 
pristrasnog posmatraEa gpekulacija zemljiStem i 
nekretninama,28 a Pmdon analitiEara uverenog 
u nuinost beneficirane marie p o s l o d a ~ c a ~ ~ .  Ni- 
je mogufe spreEiti da porast plate uti'Ee na po- 
rast cena. Kao pob~onnici ,,sela", zadrugari s u m -  
bornici razdvajanja sveta posednika od sveta 
neposednika. U ovom drugom neposednici tre- 
ba da se organizuju, bilo da bi reorganizovali 

P8) Kao npr. Grad sunca Kampanele ili Utopiia Mora. 

=) Radi se u stvari o furijeristiEki insoirisanim poku- 
Sajima: izlotenim na centralnom kongresu za poljo- 
privredu. Vidi Gaumont ,,De l'utopisme phalansthrien 
a l'associationisme fran~ais  de 1848", Etudes sur la tra- 
dition francaise de l'association ou~rikre,  Paris, Ed. 

de Minuit, 1956. 

") Fourier, Cttks Ouvsikres, 1849 (posthumna publi- 
kacija). 

'3 Proudhon: Le droit au travail et le droit cf le 
droit dr la proprikte, 1848, (Politika paviljonskog sta- 

nooanja, str. 34-35). 
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svoje druStvene odnose ili da bi u oblasti po- 
troSnje nadoknadili niske prihode sa podrutja 
proizvodnje. Ali 6vi ovi sistemi naxloknade zas- 
novani su od pojedinaca i za pojedince koji se 
nalaze u s~ituaciji ekonomske zavisnosti u po- 
stojefem reiimu. Izvesn,e reforme, za koje se 
zalaiu Prudon sa idejom o Banci za razmenu 
(Banque Centrale d'Echange), ili sen-simonis- 
ti, viSe pozivaju na solidarnost izmedu posed- 
nika i neposednika; a bag ta vrsta solidarnos- 
t i  izgleda da iz druStvene reorganizacije isklju- 
Cuje princip kolektivnog uredivanja nedelji- 
vog ili podeljenog posedovanja. Prudonisti nisu 
pobornici ,,kolektivnogfl. Zadruini sistemi ne 
predlaiu globalnu reformu dru9tvenoekonom- 
skih struktura; zbog toga su i dobili podrSku 
reformatora kao Sto je bio Napoleon 111, a ne 
revolucionarnih teoretifara. ,,KolekCivnoV se u 
stvari, odnosi na globalnu organizaciju Ipros- 
tora i druitva; nije u pitanju povebanje udela 
neposednika, vef izjednaeavanje druStvenih us- 
lova. Anarhisti i marksisti su pobornici eks- 
proprijacije svih vrsti ,,kapitala7': bilo indm- 
trijskog ili posednifkog. Ali, ako anarhisti po- 
drobno opisuju ,,preuzimanje sredstava za rad" 
ili ,,stanova" od strane ,,onih kojima su po- 
trebni i kojima sluie oni ne ukazuju na njihovo 
zajedni6ko ponovno k0riSCenje.3~). Odlika je 
anarhista da ostaju neprecizni u pogledu naEina 
druStvene reorganizacije, jednom kada se sruSi 
postojek sistem. Francuski socijalisti, a naroEito 
Zores (Jambs), Eesto siu bili pod udarom ,,bur- 
ioaske" ili manksistieke kritilke zbog nepreciz- 
nog lirizma u opisivanju buduhosti, a nardi to  
u pogledu organizacije prostora. To fe  refi, da 
stavljanje na raspola?anje neposedn:cima in- 
dustrijskog ili nekret~~inskog kapitala postavlja 
problem zamene jednog individualnog posedni- 
ka - zadojenog duhom rentabiliteta - ko l~k-  
tivnim posednikom, o Eijem se kvalitetu i prin- 

cipima upravijanja socijalisti ne slaiu. 

Postoje pobornici osnivanja male administra- 
tivne zajednice u kojoj bi saanoupravljanje ima- 
lo manju ili vefu ulogu: industrijski kapital 
preduzefa, opgtinski kawital nekretnina. Ima i 
pobornika podruStvljavanja najvebeg broja svih 
mogufih izvora u najSirim mogufim ramerama, 
za najvefi mogufi broj ljudi. Oni sebe nazivaju 
kolektivistima i pod tim izrazom podrazume- 
vaju nastajanje razlike izmedu posednika i ne- 
posednika, kao i kristalisanje veza po kojima 
jedna stvar pripada jednom bitu, jednom mes- 
tu, jednoj funkciji. Ne radi se o ponovnom 0s- 
nivanju ,,zajednicaW koje bi novine imale samo 

'O>Obave$tenie o anarhistima i sociialistima ~otiEu iz 
iitra~ivanja-. zakonslte aktivnosti- 
~aviljonsku izgradnju u listovima: 

kbja se odnosi na 
La RQvolte. Le PQre 

~einard,  Le Citoyen, Le Cvi du Peuple, Le socialiste, 
l'Humantt4, Le Populaire. 
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homogeni karakter (xadruge, radnirki gradovi, 
socijalistiEke organizacije), i ne bi postigle pig- 
ta drugo do materijalizovanje klasne suprotnos- 
ti. To moie da bude jedna etapa a ne  cilj; i 
dok se nalaze u prelamoj fazi, neki d ovih ob- 
lika ne ~bi se moida ni koristili. Ne samo da bi 
u sluraju suoEavania posednika i neposednika 
investiranje u ,,radnirke centre" i ,,radniEke 
gradove" bilo olakgano, vet  i u normalnim ok- 
virima iivota i rada ,,ukoren.jivanje", lokalno i 
porodirno ,,burioaskoV, bilo bi zamenjeno kri- 
stalisanjem u drugtvenoj i profesionalnoj sre- 
dini koja ima istu manu u poeledu razvitka po- 
jedinaca i njegovop dinamiekoq urestvovanja 
u zajednigtvu. I o d e  je solidarnost zasnovana 
na slirnosti konarno odbarena u korist komple- 
mentarnosti ilii, balje reeeno, raznolikosti; ali 
radi se o komplementarnosti funkcija na jed- 
nakom nivou, o ,,otvaranjuU prema razliritim 
profesijama i interesima. 0 sistemu informisa- 
nja i uzajamnog pomaganja medu ,,dmgovima". 
Da bi se ovi poslednji uslovi ispunili, potreb- 
no je da pojedinac dobije u novou (visoka pla- 
ta) bilo u naturi @esplatno s t ano~an je )~ '  takvu 
nadoknadu za svoj rad da bude zadovoljan i da 
moie da kor'sti ,,dokolimm bilo da bi nastavio 
s obrazovanjem dli se bavio sonim Sto ieli: sport, 
gkolovanje, profesimalno usavrlavanje i uee- 

,stvovanje u iivotu zajednice. 

Ali, to je ono Sto mralizaciia" ne dozvoljava 
jgr ,,fiksira9 indust:ijskog radnika Kao posed- 
nik ku6e i bagte on se opteretio dmgovima bi- 
lo materiialne (krediti) bilo moralne prirode 
(zahvalnost), koji ga vezuiu za poslodavca, a u 
Sirem smislu i za posednike (burioaska driava). 
Ako je u pitanju patronalna veza, ona je &i- 
gledna, ali ona postoji i tamo gde je radniku 
potrebna plata da bi tek kupio nekretninu. ko- 
ju moie opet da preproda samo sa gubitkom u 
sluraju iznenadnoe odlaska (otkaz) ili nekog 
op5teq sukoba izmedu radnika i vlasnika. Pla- 
tu rajdnika odreduje poslodavac, koji se ne libi 
da je maksimalno srnanji, rahnajuCi na priho- 
de koje pruia ba3ta. Ali lprihodi koje pruia 
basta ne ,,padaju s neba"; oni proistiru iz do- 
datnog rada radnika koji je postao zemliorad- 
nik: ovi Easovi ,nadradaU, fak ako ih gazda ne 
obrarunava kao ne5to ;to proizvodi ,,nadnajm- 
ninu", kogtaju manje neeo Sto bi moralo da se 
plati strurnjaku za istovetan posao. Casovi pro- 
vedeni na ovakvom radu moraju da se oduzmu 
od ,,pravogn slobodnog vrernena, vremena na- 
menjenog odmolru ili kulturi. Sugtinska kritika 
ekonom~skog poboljganja koje donosi stanovanje 
u fabrirkim stanovima je stalna: u prvo vreme 
teorijska, ona na~ocito hod gedista p s t a j e  kon- 

al) Videti sistem koji je razradio Charmay ,,Le loge- 
ment gratuit". La Revue socialiste, februar, 1892. 
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kretnom u polemirkom arsenalu marksista: za- 
hvaljujuti primerima koje im je pruiila prak- 
tiEna primena zakona o prilbavljanju poseda i 
progirivanju parcela u p r e d g r a d ~ . ~ ~  Nepogodnost 
stanova, Eije je uredenje ostalo parcijalno, na- 
roEito u pogledlu pristupnih puteva, cene grad- 
nje, i moguknosti kupovine od strane radnika 
sa skromnim prihodom, izazvala je steEaje za- 
druga i propast pojedinaca. Razmatrajubi par- 
lamentarne debate i komentare u Stampi na- 
zire se sliEnost izmedu skandala koji su izbili 
oko individualnog parcelisanja u periodu izme- 
du dva rata i skandala u vezi s velikim novim 
,,de luxe" naseljima iz poslednjih godina: reE- 
nik je identifan, glavni optuiitelji takode isti. 
Moie da se zakljuEi da nije u pitanju narin in- 
dividualnog stanovanja nego privatna proizvo- 

dnja i Spekulacije pri izgradnji. 

UrbanistiEka misao marksista je nejasna: oni 
manje nastoje da izgrade odredeni model sta- 
na, a vise su zaokupljeni izradom velikog bro- 
ja adravih i jevtinih stanova. To Eine da bi sa- 
Euvali ,,ekonomsku slobodu" radnika koji se bu- 
ne protiv svake vrste ,.SpekulativneW ili ,,indi- 
vidualne" gradnje iz jednostavnog razloga Sto 
im ona izgleda ,,skupljaW, pa se otud i sma- 
njuje broj raspoloiivih stanova. IzraEunavaju- 
t i  cenu gradnje oni u nju uracunavaju, kao uo- 
stalom i L'Korbizje ili joS skorije Alfanderi 
(Alphandery), i druStvene trogkove koje po- 
vlaEi za sobom prostorno Sirenje gradova, ume- 
sto d a  porede stavku po stavku cene troSkova 

izgradnje. 

Prema tome, moie da se kaie da stereotipu ,,je- 
vtinosti" ,,selaM odgovara stereotip ,,jevtinostiW 
,,kolektivnog"; i u jednom i u drugom sluraju 
proraEuni dodatnih druitvenih troSkova pavi- 
ljonskog predgrada ili novih gradova dozvolili 
bi da se razazna stvarna cena. Moie se reCi da 
kad je u pitanju ekonomski uticaj lokaciie i 
tipa stanovanja na iivot pojedinca i zajednice 
deluje jedan sistem vrednosti koji preobraka 
analizu merljivih elemenata u moralnu inves- 

ticiju druStva. 

2) Moralni aspekti apologiie ,,kolektivnog" ispo- 
ljava se u novoj definiciji izraza koriltenih u 
apologiji ,,sela9': ova nova definicija nije inspi- 
risana moralom pojedinca u druStvu nego je- 
dinstvenim moralom i druStva i pojedinaca. 
Moralni prostor nije viSe ,,zatvorenV, njegov 
okvir, porodica, je ,,kolektivW. Definicija ,,dos- 
tojanstva" pojedinca je razlif ita, kao i definici- 
ja ,,druStvene pravde" ili ,,slobodeu; sa oprav- 

Videti posebno analizu uradenu tokom rasprave o 
zakonu Saro (Sarraut). 



danja hijerarhije grelazi se na opravdanje ega- 
Litarizma. 

,,DruStvena pravda" nije vise statusna potvrda 
prirodnlh nejednakosti vef njihova kompenza- 
cija u okviru redistributivne solidarnosti. AP 
ova solidarnost, da jog jednom podvufemo, is- 
tovremeno je satkana od slifnosti (savez prole- 
tera, drugovi) i komplementarnosti (radnik, se- 
ljak, finovnik, intelektualac). Ona se zasniva 
na principijelnoj jednakosti ljudi u radu i po- 
trosnji; nasuprat pereonal\sti~koj povel ji o 
ljudskom ,,dostojanstvu" kolektivisti zahtevaju 
za pojedinca pravo ne na ,,minimumu, ve6 na  
pravedno nadoknadivanje njegovog ekonoms- 
kog doprinosa (viSka vrednosti) i njegovog dru- 
Stvenog doprinosa (kreacija, realizacija). Be- 
sumnje modeli zajednigtva nisu nikada pogto- 
vali doslovno izjednafavanje ugleda i plate. 
Neki su, kao Furije, jasno razlikovali vrednost 
,,rada7' i vrednost ,,talents"; marksisti nastoje 
da pomeSaju i sjedine manuelni i intelektual- 
ni rad, imajufi u vidu manje ili vise uspelo so- 
vjetsko odnosno kinesko iskustvo. Ali, ideal ko- 
lektivizma je san o druStvu gde bi svako ,,pri- 
mao prema vlastitim potrebama". Sve dok to 
ne bude bilo mogufe, potrebno je pomo6u ne- 
kih drugih metoda, uglavnom psiholoSkih, iz- 
vrSiti revalorizaciju poslova koji se smatraju 
nezahvalnim, ali drugtveno neophodnim. Ega- 
lltarizam je vezan za ideja da je svati  drug- 
tveni doprinos neophodan za funkcionisanje ce- 
line, i ,,dostojanstvo" pojedinca pofiva bag na 
tom doprinaw, na njegovoj druStvencj koris- 
nosti. Doprinos anonimnog radnika je tim veEi 
Sto mu ni ,,kapitalistiEko" ni prelazno socija- 
listifko druStvo (druStvo diktature proletarija- 
ta), ne nude nadoknadu za mehanifiki, anonim- 
ni karakter njegovog rada: on je ,,herojH za- 
jednice. Sve dok postoje6e druStvo ne dostig- 
ne . ,k~ajnji  stadijum" kolektivrizma, ovaj teii 
da deifikuje manuelni rad. Ova kompenzator- 
na mitologija odgovara mitologiji druStvenog 
napredovanja u integrativnim modelima. Ali, 
dok je, prema konzervativnom moralu, jedan 
Elan ,,niiih klasa" mogao da se uzdigne do ,,do- 
stojanstva" ,,viSih klasa", kolektivistiCki mo- 
ral postulira ,,dostojanstvo radnika"; radnik 
treba da se izbori da dostojanstvo radnika bu- 
de priznato i da se ukine poniiavajuka druSt- 
vena nejednakost za sve, jer je ona proizvod 
,,eksploatacije foveka fovekom". Cak iako po- 
boljSa svoju situaciju (a to je dozvoljeno u ok- 
viru zajednifkih konvencija, u odgoju i obra- 
zovanju) radnik ne sme da zaboravi da je on 
,,sin naroda" i ne sme nikada da prihvati vred- 

nosti i ponaganja posednika. 

Promena referentne grupe, za onoga koji se za- 
laie za ofuvanje hijerarhije, je iznad svega 
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znak napredovanja u druStvu; za kolektiyiste 
je to ,,druStvena izdaja". Izraz ,,burioaziranje" 
uvek ima negativnu moralnu konotaciju, koja 
istodobno podrazum,eva prezir prema izdajni- 
ku ,,stvari proletarijata" i ironiju prema na- 

ivcu koji kupuje rog za s v e h .  

Politika Sirenja vlasnistva moie da izmeni mo- 
ralnu sibuaciju radnika samo na gore: on gu- 
bi svoje ,,dostojanstvo" proletera ali time ne 
zadobija status ,,bariuja". Iak,o vlamik svcrg 
stana on ipak nije kapitalista, jer ga koristi za 
sebe; iako akcionar on ne upravlja preduze- 
Cem. VlasniStvo Bao izvor mo6i ima svoje ste- 
pene; rsdniku--sitnm pasedniku jedva je doz- 
voljeno da se uspne na najniiu stepenicu. Brz 
drmStveni usgon je redak, poSto pravni sistem 
sticanja i nasledivanja pre olakSava prenoge- 
nje privilegija putem nasleda nego Sto nepo- 

sredno nagraduje rad i zasluge. 

,,Dostojanstvo" radnika je tako manje stanje, 
a viSe borba protiv tog stanja stvari. Njegova 
,,sloboda7' nije individualna nego kolektivna i 
ekonomska: ona je u izjednacenosti prilika da 
se uspe, u jednakosti prava na potrognju. Sva- 
ko moralno razmatranje u kolektivizmu zavr- 
Sava se pitanjem prisvajanja sredstava za rad 
i uopSte svih pravnih oblika (ukljuEujuCi i Prop- 
ritt6 de rapport), koji d q u l t a j u  pojedincu da 
iivi prisvajajuti deo tudee; rada. h g o  su teo- 
retiEari socijalizma osporavali proleteru ,,pra- 
vo na sreCun, dodeljujuCi mu revolucionarnu 
,,herojsku" u1o.r~. \3ak iako pristaju da pobolj- 
Saju njegove iivotne uslove na Stetu revolu~io- 
narnog potencijala. mi ne prestaju da smat- 
raju da su za njega ,,sreCaM i ,,sloboda" samo 
iluzija sve dok borba za ,,oslobodenje7' ili bor- 

ba protiv ,,otudenjaU ne urode plodom. 

3) Psihologko prilagodavanje Eoveka postojeCem 
druStvu predstavlja samo borbenu poziciju sa- 
obraznu njegovom pofetnom stanju; u intere- 
su je pasedn'ika da bu?e honzervativan, a u 
interesu proletera da bude revolucionaran. 
Prelazne kategorije stanja druStvenog sistema 
bude podozrenje lrolektivista na  isti naEln kao 
i drugtvena saradnia Eiji su oni simbol i za- 
loga. Tu se zdruiuju urbanistifka tradicija 
,,kolektivnogfl i politii.ka tradicija kolektiviz- 
ma; i tu se ponovo nailazi na integriSuCi stere- 
otip ssuprotnosti grad-selo. Za teoretiEare urba- 
n i m a  kao Bto je L'Korbizje i za teoretiEare 
socijalizma kao Sto su Marks i Engels, ,,grad" 
jeste i mora da ostane mesto gde pojedinac 
moie da se kreCe i kojim pojedinac moie da 
raspolaie: on je mesto dinamizma i kolektiv- 
ne participacije, za koje je stanovanje rural- 
nog, paviljonskog tipa destrmktivno. To su, ko- 
liko je nama poznato, tri najupeeatljivija pri- 
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mera revolucionarnog stereotipa grada ,sa pozi- 
tivnim znaEenjima, pri  Eemu ideologija ,,kolek- 
tivnog" odraiava samo ideologiju ,,ekonomske 

slabode". 

L'Korbizje je kao i drugi brojni arhitekti sma- 
trao da individualistiEko cepkanje urbanog pej- 
saia uniltava iivot i kolheziju dmltvenih od- 
nosa zajednice koja ga nastanjuje; medutim, 
on svom razmilljanju daje potpuno politiEki 
peEat kada dodaje: ,,stvaraoci gradova - bal- 
ti i odgovorni za dezartikulaciju gradova koji 
su visokolparno proklarnovali parolu, svakome 
mali vlastiti vrt, sapstvena kubica, sopstvena 
sloboda; potpuno su uniStili svaku zajedniEku 
snagu.. . Tako je samo produien iivot eqois- 
t iEkm i pa~cijalistiEkom druStven1om p o r e t k ~ " . ~ ~  

Podudaranje ovog teksta sa Engelsovim teks- 
tom, nastalim pedesetak godina ranije, posve- 
Cenim Stambenom pitanjua veoma je znaEajno. 
Po Engelsu ,,suprotnost grad-selo i suprotpost 
proletarijat-kapitalistiEko drultvo fine jedno. 
Urbano prestrojavanje proletarijata omoguCa- 
va klasn'u borbu koja vodi pobedi besklasnog 
drustva.. . Eto zbog Eega u svim zemljama vla- 
dajuCe klase pokuSavaju da favorizuju sitno 
zemljiSno posedniStvo i Eine ga pristupaEnim 
radnicima". Evo ponovo zbrke koja moie da se 
uporedi sa onom oko seoskog stereotipa izme- 
bu mesta stanovanja, profesije i politiEke ak- 
cije. I ovde ona moie da se razjasni pozivanjem 
na istoriju: LIKorbizje govori o ,,tvorevqnama 
sa kraja XIX veka", a Engels se poziva na 
primere u Francuskoj, Spaniji i Austriji iz 
istog perioda. Medutim, politika o kojoj oni 
govore nastavila se, i mnogo posle rane ur- 
banizacije i industrijskog kapitalizma. u ideo- 
logiji inidividualnog stanovanja, a ,,politika ko- 
lektivnog" je bila odgovor na to. Ako ponovo 
razmotrimo neki od primera koje citira Engels, 
recimo primer Austrije!" zapaziCemo neke po- 
dudarnosti izmedu politicke orijentacije opStine 
i prirode drustvene izgradnje koju ona odo- 
brava. Pre drugog svetskog rata dok su soci- 
jalisti imali opltinski mandat na periferiji B&a 
i u njegovom prigradskom podruEju nalazile 
su se individualne stambene zgrade Eiju je 
umerenu kiriju diktirala opStina. Grac, pod- 
ruEje konzervativima, ima predgrade koje 
Eine iskljuEivo fabriEki stanovi -". paviljoni. 
Jedan novinar je oko 1870. predlozio beEkom 
opStinskom veCu da prihvati sistem izgradnje 

U) Le Corbusier, Quand les cathddrales dtaient blanches, 
1937. Obnovljeno izdanje, Gonthier, 1965. 

") Engels: Stambeno pitanje, tri flanka koji su se 
pojavili 1872. u Volkstaat de Leipz?&, objavio je autor 
kao broSuru sa komentarima i jednim predgovorom. 

Obnovljeno izdanje na francuskom 1957. 
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malih radnifkih kufa - Sto je omogufilo vrstu 
posedovanja koje je u Miluzu uveo Zan Dolfis 
(Jean Dollfus). Ta inicijativa bila je jedan od 
povoda koji je podstakao Engelsa da napiSe 
niz Elanaka o socijalnom stanovanju. U Fran- 
cusko j, komunistiEka partija je uvek insistirala 
samo na zakupniakom kolektivnom stanovanju, 
dok se stav socijalista menjao. U govoru u 
Sen-Mandeu Miteran se izjasnio kao pobornik 
stvaranja mogufnosti za posedovanje. Izgradnja 
druStvenih stanova koju su ostvarile neke so- 
cijalistiEke opStine - naroritco poduhvat Andri 
Selijea (Henri Sellier) - pokazuje da socija- 
listiEke opStine nisu uvek bile protivne indi- 
vidualnom stanovanju. Politika radikalne par- 
tij.e obeleiena je neSto 1druigaEijirn aklevanjima; 
Izjava Mandes Fransa na kongresu radikalne 
partije 1955.35) moie da  posluii kao primer za 
to, jer se on zalagao za politiku kolektivnog 
stanovanja, priznajufi uz to ,,blagodeti poseda". 

Kako nam to Eesto pokazuju komunistirke i 
socijalistifke broSure predominacija kolektivnog 
stanovanja pod zakup u druStvenoj izgradnji 
vezana je za mot parlamentarnih predstavnika 

i ministara marksista. 

Ipak, tiu ne postoji ,,zajednifki front'' ,,kolek- 
tivnog", i skretanja ulevo moida imaju neki 
politisfki smisao: izgleda da se kod socijalista 
prihvatanje zakonski'h akcija podudara s na- 
puStanjem stava o apsolutnoj prednosti stano- 
vanja pod zakup, a oklevanja radikala u pog- 
ledu drugtvenih stanova podsefaju na ona 
kojima su uvek bili podloini u pogledu dru- 
Stvene reforme. Nije li to zato Sto stan u zakup 
i kolektivna zgrada omogutavaju ,,pokretljivostm 
radniku koji u borbi sa poslodavcem ili dru- 
Stvom - ne posedujufi niSta - ,,niSta ne gubi, 
a dobija .sveU. Kao i njihovi protivnici, kolek- 
tivisti veruju da se konzenrativac stvara tako 
Sto mu se nebto daje na ,,EuvanjeV, ali iz 
suprotnih razloga: porodica koju valja hraniti, 
nekretnine koje treba oEuvati - sve to slabi 
pozicije radnika koji mora da bude u stanju 
da ,,sledi ponudu radnih mesta", ,,strahovanje 
za svoje" umanjuje njegovu neustraSivost u 
druStvenoj borbi. Borac bi trebalo da bude 
samac, ,,bez pripadnosti", ,,bez okova". Odrefi 
se ovih uslova revolucionarne bitke znafi od- 
reCi se neprestane permanentne revolucionarne 
borbe; moida je to objagnjenje razvoja socija- 
listiEke urbane misli. U jednom poznatom 
t e k ~ t u ~ ~ ) M a r k s  opisuje ,,podvajanje sela i gra- 
3j)Mendes France: Le Probldme du logement, 1ZveStaj 

na Kongresu radikala, novembra 1955. 

Marks: NemaEka ideologija, 1 deo, Pariz, izdavatka 
kufa Socialeq. 1963. str. 43, i str. 46-62. U prevodu 
Molitora stoji ,,komunizam" svuda se u izdanju Sociales 

nalazi ,,zajednican. 
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dam istovremeno kao ,,podvajanje duhovnog i 
materijalnog rada", suprotnost izmedu kon- 
centracije sredstava za proizvodnju i potrognih 
dobara, a sa druge strane njihovo podvajanje i 
njihovu izdvojen.mt, ,,podvajanje 3kapitala i ne- 
kretninskog poseda". Kako to na drugom mestu 
objasnjava, sve je sadriano u istorijskmn razvo- 
ju iivotnih us1,ova radnika u istoriji klesne borL 
be. Prva definidja bez s m n j e  cilja na istorijsko 
poistovefivanje podvojenosti mesta rada od 
mesta stanovanja i poEetke podele rada, koju 
su vei: uoEili Platon i Aristotel, od trenutka 
kada Eovek sebi stvori profesionalno okruije 
razlieito od 'porodienog, Iza njega se ipostavlja 
problem organizovanja kreativnog i izvodaE- 
kog. NeSto kasnije Marks dodaje i ideju o ,,in- 
dustrijskoj savremenosti": u svetu podele rada 
specijalizacij a je proprafena koncentracijom 
poSto lakoCa opStenja (gradsko i mebugradsko) 
otvara Sira triigta, pa je rentabilnije proizvo- 
diti manji broj tipova uz veCi broj jedinica 
p ra imda .  Nasuprot tome, svet zemlj,opclsedniEke 
autarhije ostaje nepromenjen; mali seoski po- 
sednik nastoji da kupuje Sto je mogufe manje 
i tako se suprotstavlja svakom obliku indu- 
strije, svakoj koncentraciji u svetu poljopriv- 
rede. Teoriiski, prema tome, postoji jedan svet 
koncentracije, svet ,,gradaV koji je, takode, i 
svet industrijskog i trgovaEkog kapitalizma i 

svet izdvojenosti. 

U svetu koncentracije, znaEi, nastaje dihotomija 
izmedu pronalazaEa i radnika koja je sve na- 
glagenija zbog mehanizacije i parcelizacije po- 
slova. U svetu koncentracije se dakle interes 
izvrSioca, proletera, prenosi sa posla na zaradu, 
a zahvaljujafi koncentraciji ljudstva u fabrici 
i gradu pojedinac postaje svestan istovetnosti 
interesa najamnih radnika, iz Eega crpi snagu 
potrebnu za borbu koja vodi ostvarenju sop- 
stvenih zahteva. U svetu izolovanosti i autar- 
hije nema ni ekonomskih elemenata ni psi- 
hoE&kih uslova za nastajanje klasne svesti. 

U NemaEkoj ideologiii grad se poiavljuje kao 
privilegovano mesto klasne svesti. Iz toga nije 
mogu6e izvuCi zakliuEak da su Marks ili mark- 
sisti na urbanizaciji i pojavi metropola teme- 
ljili posebnu taktiku revolucionarnog pokreta: 
Na ovoj taEki politiEke taktike nema slaqanja 
izmedu konzervativaca i kolektivista. Mebutim, 
osnovne osobenosti niihovorr prikazivanja ur- 
banog i ruralnog sveta medusobno su sliEnc- 

U oba sluEaja nalazimo: 

- suprotnost izrnedu dva tipa solidarnosti, jed- 
nog zasnovanog na pripadnosti ograniEenoj 
gmpi i njenoj hiiewrhiii. a ~drueog za,snovanog 

na slimEnosti zajednbEkih interesa; 
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- karakter rada, pojedinaenog i vezanog za 
prirodnu sredinu, kolektivnog i parcijaliaovanog; 

- eksplicitni ili latentni karakter sukoba i 
osveSCivanje koje je u gradu posledica poloiaja 

radnika. 

Otud je Marksova h j i g a  NemaEka ideologija 
jedina koja dozvoljava da smatramo da bi 
marksizam mogao d a  ,,igra na  kartu" urbane 
koncentracije kao na objektivno orude ubr- 

zavanja istorije. 

Pokazali smo: 

I) da je politika individualnog stanovanja 
vezana za strategiju koja u ,,ruralizaciji" vidi 

lek protiv klasne borbe; 

2) da je stav marksista i kolektivista stav od- 
brane od reformistiekih iluzija individualnog 

stanovan ja ; 

3) da za te iste teoretiEare ni grad ni kolektivno 
stanovanje nisu u osnovi revolucionarni. Za 
njih je odbrana kolektivnog stanovanja od- 
brane ekonomske slobode i prava na jevtino 
stanovanje. To je takode odbrana od klopke 
individualizma. To maEi da kolektivisti dele 

iluzije onih protiv kojih se bore. 

U jednoj takvoj raspravi suprotnosti grad-selo 
pojavljuju se kao borba i m e d u  dve utopije 
koje teie integrisanju. Ona dakle svoju vred- 
nost izvlaEi iz Eisto ideoloSkog stanoviSta koje 

je Pini osobenom. 

Ova ideoloSka suprotnost pokazuje da se kon- 
cepcije u vezi sa stanovanjem odraiavaju na 
politiEkom planu istovremeno kao slike nekog 
odredenog naEina iivota i k,ao predstave dru- 

Stvenog iivota. 

(Prevod sa  francuskog NIKE KARA-PESIC) 
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GRAD I TEHNIKA 

Odredenost grada tehnikom mi danaSnji driimo 
ekstremno samorazumljivom. Tragove te odre- 
denosti urbanoloai najradije nalaze u proizvod- 
nom i komunikacijskom procesu, gdje je upora- 
ba strojnih pomagala navlastito na djelu. Ali, 
ni drugi urbani procesi nisu ustegnuti pred njom. 
Ovaj stav opravdano je podastrijeti pod uvje- 
tom da se razabere dvoje: ponajprije, da se 
uporaba tehniEkih pomagala ne iscrpljuje u pro- 
izvodnom i kmunikacijskom procesu, te, Sto je 
sudbonosno, da se odredenost grada tehnikom 
jedva moie prepoznati u zgoljnoj uporabi teh- 
niEkih sredstava, nego na jednoj razini poloienoj 
dublje, gdje se obzor uporabe tehniEkih poma- 
gala ekstremno nadmasuje. Nestrpljivost goni 
dodati da se poglavito u odnosu spram odrede- 
nosti grada tehnikom i ostuje slijepost plana. 
Urbanolozi su zamijetili, i, driimo, dostatno 
uvjerljivo pakazali kaho plan redovito napredu- 
je onkraj svojih ciljeva, zapuBtajuCi prvo one 
koji ciljaju nekoj razlici i autonomiji. Sto uopCe 
omogu6uje to kretanje plana neovisno o njego- 
vim ciljevima? Odgovor je moguCe izraditi tek 
kada se prizna da plan na razini latentne struk- 
ture ne rasporeduje strategiju sukladno opisa- 
nom cilju, nego samu odreaenost gtacla tehni- 
kom. Ono Sto se sabire u iskustvu viSka opstan- 
ka biva premjeSteno u nerasporedeni - pa zato 
lutaju6i - ostatak, koji se u gotovo svim raz- 
dobljima urbane konsolidacije prepoznavao i 
imenovao ,,demonom ulice", ali mu se, za sva- 
ki slucaj, bliie nije prilazilo, osim kao predme- 
tu koje, obiEno okacnjele, inventure retrospektiv- 
ne svijesti, kakvu je gradanski roman s kraja 
proSlog stoljeCa razvio i usavrSio u uzoritu me- 
todu re-prezentaciie (ualog) subjekta. Ali, kako 
to ~da  se grad pwkazuje odreden tehn:kom? I u 

Eemu se ta odredenost oEituje? 

U instruktivnom eseju o biti tehnike Heidegger 
- koji, takoder, raspravu o biti tehnike prem- 
jeSta s onu stranu obzora gdje se tehnika raza- 
bire u zgoljnoj uporabi tehnickih sredstava - 
upozoruje kako biti tehnike pnipada priprava 
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stanja raspoloii~osti.~) Predmet je tehnikom 
odreden ne s obzirom na svoju predmetnost, raz- 
liku nego s obzirom na stanje raspoloiivosti. 
Prva razdioba vef izbija: in-diferencija spram 
predmetne razlike. Ovaj proces in-diferiranja 
Derrida u raspravi o Nietzscheu nazivlje ,,aktiv- 
nom in-diferencijom". Predmet se dovodi u sta- 
nje raspolo5ivosti n i m  ,crrganiziranih ,operacija 
koje ciljaju predmet izruEiti u materijal raspo- 
laganja. Svodenje se osigurava tehno-logiEkim 
procesom brisanja predmetne navlastitosti i iz- 
rukom materijalnog ostatka u raspolaganje ma- 
terijalom. In-diferencija se, za zbilja, opravdano 
odreduje aktivnom. Ona teii osiguranju svoga 
kretanja pa trairi nacrt rasporeda izruEenog ma- 
terijala: plan. Planski nacrt, dakle, veC pretpos- 
tavlja spomenute operacije, i ne moie biti niSta 
drugo doli nacrt rasporeda aktivnom in-diferen- 
cijom opustoSenog svijeta Zbog toga moraju na 
obrubu plana pasti svi oni zahtjwi da se Eovjek 
u polje vaienia plana uvede navlasbito, kao ne- 
osporena razlika, jer se, u tom {sluTaju ugroiava 
sam temelj plana, naime, da bude nacrt raspo- 

reda raspoloiivog materijala. 

Na simbolirkoj razini proces aktivne in-diferen- 
cije zaEimlje se kao jedan oblik predoEivanja 
koji hoCe apsolutnoj transparenciji svijeta. Sve 
Sto jest mora se u predodibi i pojmu sabrati 
tako da jest po svojoj, logiEki izradenoj, biti, 
koja omoguCuie metodiEki zasnovanu likvidaci- 
ju razlike. predmet, za60, astaje liSen ostatka, LI 
punoj rasvjeti i providnosti. Imati svijet jasnim 
u tehniEkoj predodibi znaEi: znati kako ga do- 
vesti u stanje raspoloiivosti. Prirodna znanost 
sve, ili uqlavnom sve, duguje ovoj iudnji. Njo- 
me je vet predmet zlnan,osti odreden. prije nego 
Sto se ona uopfe otkrila manoSCu. Ta spoznaj- 

1) ,,On0 Bto biva ostvareno posvuda je ispostavl.jen0 
da stoii odmah pripravno, i to da stoji tako da bude 
samo ispostav1,jivo za neko daljnje ispostavljanje. TO 
tako ispostavl~eno ima svoju vlastitu stolnicu. Nazi- 
vljemo je stanje. Rijef kazuje ovdje vise i bitniie 
negoli samo: ,,zalihaU. RiieE stanje" uzdiie se sada 
u stupanj nekog naslova.' 0n"ne oznaEuje niSta ma- 
nje nego nafin kako pribiva sve Sto biva pogodeno 
izlzazivaju6im raskrivanjem. Ono Sto jest u smislu 

stanja nije nam viSe nasuprot kao predmet". 
( .  . .)  

,,Ako je Eovjek na to izlzazvan ispostavljen, ne 
Pripada li i on u stanje izvornije jog negoli u ovo 
spada priroda? Za to govori opticajni govor o Eovje- 
kovu materijalu, o bolesnifkom materijalu neke kli- 
nike. Lugar, koji u Sumi premjerava drvo, po svoj 
prilici na isti naEin kao njegov djed obilazi Sumu, 
istim Sumskim putovima, danas je ispostavljen od 
drvo-~reradbene industrije, bilo da on to zna ili ne 
zna. On je ispostavljen za ispostavu celuloze koja je 
sa svoje strane izlzazvana Dotreborn za papirom Sto 
se dostavlja glasilima i ilustriranim magazinima". 

Vidjeti: M. Heidegger: Pitanje o tehnici u Uvod u 
Heideggera, Centar za drustvene dtelatno&i omladine, 

Zagreb. 1972., str. 102, 103. 
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na praksa odpuStena u potragu za providnoSCu 
svijeta poznata je u povijesti pod i m e n m  

prosvjetiteljstvo. 

JoS jedno pitanje hofe svomu: komu (i tko) 
pripada tehnika? Pitanje nefe identifikaciji drug- 
tvene skupine, jer se na razini medugrupne di- 
namike ne da odfitati njegov puni domaSaj, ne- 
go smjera imenovanju onoga kojemu je tehni- 
kom odreden svijet n jegov navlastiti svijet. Vla- 
snik (i vlasnigtvo) tehnike u povijesti je prisutan 
kao subjekt. Odredba ,,subjekt" nije uvedena 
ciljajufi na gramatifko, psihologijsko ili gnoseo- 
logijsko odredenje subjekta. Radije se cilja jed- 
noj vrsti samoutemeljenja Eovjeka u povijesti 
koje se, prepoznalo u gospodarenju i mofi. Ima- 
ti svijet na raspolaganju, u materijalu, vrhunski 
je zahtjev, i fantazam, subjekta. Zato wijet i 
mora biti isposlovan u podredenosti pojmu. U 
protivnom, pojavio bi se trenutak otpora, nepre- 
mostiv i nenadmagiv, a subjekt bi zapao u ogra- 
nifenost, i rascijepljenost, te ostao bez materija- 
la na raspolaganju. SuvriBno je, dakako, refi da 
je subjekt bez raspoloiivog materijala niSta, jer 
se kroz praksv raspolaganja ofituje da subjekt 

uopCe jesL2) 

Tako ovaj shematifni opis odgovora na uvodno 
pitanje dovodi u imenadujuf i blizinu subjekta. 
Grad odreden tehnikom pokazuje se odreden 
sub jektom i pravilima njegova raspolaganja 
svijetom, iliti, planom. Na povijesnoj razini nije 
to Easovita zgoda, nego dugotrajni proces po- 
dredivanja i transformacije. On je sudbonosno 
odredio moderni grad, te, stoga, zasnovaniji od- 
govor na mnoiinu pitanja o gradu, pa i na pita- 
nje o gradu kao mjestu i mehanizmu talcozvane 
kultrurne transformacije, mora rafunati s evi- 
dencijom temeljnog procesa podredivanja ~trada 

subjektu. ~ a k o - s e  to, uopee, ofitije?- 

2. 
Eda bi posvojio grad subjekt prvotno mora pre- 
raditi i podrediti prostorno-vrernenske uvjete. 
Poprijeki uvid upufuje da subjekt prihvafa vri- 
jeme u mogufnosti beskonafnog, i u sebi homo- 

)) Instruktivan je slijedeCi opis: ,,Prosvjetiteljstvo, na- 
suprot tomu. svezu, smisao, iivot u cjelini dodieljuje 
subjektivitetu koji se u tom dodjeljivanju zapravo tek 
konstituira. Um je tu kemijski agens koji u sebe upi- 
ja vlastitu supstanciju stvari i Eini da ispari u pukoj 
autonomiji samog uma. Da bi se oslobodilo Drazno- 
vjernog straha Drirode, prosvjetiteljstvo je objektivno 
djelovanje i oblike do kraja razotkrilo kao kaotiEni 
materiial i proklelo njegovo djelovanje na liudsku 
instanciju kao roostvo, sve dok subjekt DO ideii niie 
postao jedini neogranifeni, prazni autoritet. Sva je 
snaga prirode postala ~ u k i ,  bezliEni otpor apstrakt- 
noj moCi subiekta." Horkheimer-Adorno: Dijalektika 
pvosvjetiteljstva, Logos, Sarajevo 1974., str. 101, 102. 
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genog, trajanja, koje se sabire u ideji kontinui- 
teta. Taj je kontinuitet ojaEan baS naspram bu- 
duenosti, jer se buduCe vrijeme hoCe imati kaio 
obvor beskonafnog reproduciranja narcisoidnchs- 
ti subjekta. Nama danaSnjima kontinuiranje se 
predoEuje u ideji napretka, osiguranog planom. 

Prostor, pak, biva moguCnoSCu beskonaEnog Si- 
renja. Rijef ,,Sirenjem nije zasnovano odritati 
doslovno. Subjekt u prostoru nije nigdje ili je 
svugdje, jer se prostornim subjekt oEituje tek 
posredno, zahvaljujufi planu i raspolaganju. 
Prostarnu praksu subjekta, sukladno tome, va- 
lja shvatiti kao posredovanje. Prostor je prazna 
proteinost za prijem plnna; bjelina. To da je 
subjekt u prostoru nigdje i svugdje, istodobno, 
valja razumjeti da se njegovo posredovanje zbi- 
va prostorno naprosto, osloncom na prostornu 
pustinju. Subjekt je a-lokalan jer se subjektom 
potvrduje tek toliko koliko je uspio svoju strast 
raspolaganja i rasporedivanja razviti Sire, ne- 
ovisno o zadanom okoligu, bezuvjetno, i koliko 
je, svodeci prirodu na materijal raspolaganja, 
lokalni okoliS uspio dovesti u ovisnost o svojoj 
posrednifkoj strasti. Realni prirodni prostor uk- 
ljufen je u strategiju subjekta prvotno kao dio 
predmetne datosti koja se mora reducirati na 
raspoloiivu gradu, a, potom, kao izradena osno- 
vica jedne strategije raspolaganja. Sudbina za- 
teEnih mjesnih razlika, topija ne dijeli se od 
drugih: one su razlike za brisanje, jer je teme- 
ljni dugorofni zahtjev strategije subjekta da do- 
vede prostor do stupnja transparencije gdje Ce 
biti, principijelno moguf, svaki oblik raspolaga- 
nja materijalom. Kada se, dakle, zateEeni prirod- 
ni prostor izloii radikalnom zahtjevu subjekta, 
on podlijeie ekscesnoj transperenciji u kojoj 
se silovito briSu Lokalne razdiobe, i pastaje ap- 
straktno providan: fist i bijel. U jednom bezaz- 
lenom razgovoru o nlanerskoj metodici opisana 
strategija subjekta izbila je kroz rerenice simpa- 
tiEne i, ogto, ambiciozne, dame, inare takozva- 
nog ,,samostalnog planera". Ambiciozna jedna 
sugovornica reEe otprilike: osnovno je pofi od 
postojefeg stanja, a onda ga zanemariti i raditi 
po svomu. ,,Raditi po svomu" i neovisno o posto- 
jefem moie samo onaj tko hoke transparentnom 
i ofiSCenom prostoru, da ovaj moie prihvatiti, 
principijelno svaki, oblik raspolaganja materi- 
jalom. T.S. Elliot je ovo prepoznao kao rast 
pustinje. A kako je prostorno in-diferentan, su- 
bjekt i nema organa s pomofu kojih bi zabilje- 
iio rast pustinje. Njegova je Zudnia usmjerena, 
ukupnosti proste p~otefnosti, (res extensa), gdje 
Ee se smjestiti svugdje, zato nigdje, ostaju& 
ponad u raspolaganju, i posredovanju. UstupivSi 
iz prostora, i oslobodivSi sile prostorne homo- 
genizacije da hrle krajnjim granicama moguCeg 
prostora, subjekt, se povlaEi u vrijeme i tam0 
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zasniva svoj domovinski temelj. Ali, veC je upo- 
zoreno, taj proces smjeStanja ima zadaCu osigu- 
rati reprodukciju kontinuiteta, iliti neprekidne 
prisutnosti-budnosti subjekta povrh prostora. 
Sve drugo iz vremena potiskuje u okruije sjene. 

S ovekvim imperijalnim programom subjekt 
ulazi u grad i odpoEimlje ga odredivati. Tragovi 
te odredenosti razabim se na viSe razina urbane 
strukture, a slijedeCi ih, moguCe je evidentirati 
i osnovne faze podredivanja grada subjektu. LO- 
kalna predznaEenost grada izruEuje mu se prva. 
Grad u svom netehniEkom smjeStanju u okolil, 
ma koliko inaEe bio drugom scenom, odvojen, 
opasan i drugaEije zaposlen, ipak raEuna s ne- 
-gradskim okruijem, i s njim se uzajamno do- 
punjuje, premda se nikako ne odriEe ambieije 
da njime i regulativno ravna. Ali to regulativno 
poravnavanje jog ne smjera rastu pustinje, ne- 
go, naprotiv, posvaja zemlju kao drugo grada, 
i na njoj tu drugotnost grada razvija, kao plod- 
nost koja ga oszgurava. Tamo gdje mu je us- 
kraCena plodnost zemlje posvaja plodnost vode. 
Ali razlika je neznatna, jer je aslonjenast grada 
na svoje drugo jog ofita, i nepotisnuta. Pak, u 
Eesu kada se grad odpofimlje odredivati subjek- 
tom, i tehnikom, kao medijem posredovanja, ta 
uzajamna naslonjenost puca. Subj ekt u okoliSu 
razastire pustinju, apstraktnu homogenast, i mi- 
gurava je za raspoleganje materijalom. Prvotna 
mreia topija u okoliSu zamire, te na taj naEin 
grad gubi svoju drugotnost, naspram koje se 
ogledavao, i kojom je ravnao. UkinuvSi dru- 
gotnost lokalnog ukida i konkretni materijalni 
medij odnosa spram te drugotnosti. Ali u za- 
mjenu za to usmjeruje svoju Zudnju utopijskom 
idealitetu, kroz kojega mu se, tek izdaleka, na- 
javljuje drugotnost, ali vet utopijski preradena, 
kao neodredeni obmr ~povijesne otvorenosti. 
Grad 2ahvaCen subjektom odpoEimlje marSirati 
kako bi prisvojio zaiudeni idealitet. Nije, zaci- 
jelo, zanemarljivo da je posvajanje urbanog 
idealiteta zadaCa koja ne jenjava u gradu po- 
dredenom subjektu, ali pokretanje koje se  nui- 
no odlaie, jer je u biti idealiteta da se pokauuje 
odloieno, i u uzmaku. VeC od Moora vaie urba- 
ne utopije. Takozvani vrtni grad (okomiti i vo- 
doravni) zakljuEnim je nacrtom toga niza. Na- 
lazimo vainim da su zadnji nacrti prisvajanja 
urbanog idealiteta nastali u sklopu zakljuEne 
faze smjeStanja subjekta u grad: u funkcionali- 
zmu. ZahvaljujuCi funkcionalistiEkoj sirovosti 
postal0 je razvidno, ili, barem ofitije, dokle seie 
historijski sluEaj grada podredenog subjektu. 
TeSko da Ce, svjedoEeCi dovrSavanje tog poku- 
Saja urbanog samoutemeljenja, itko inteligentan 
posegnuti za daljnjim pusto~lovinama potrage 
za urbanim idealitetom. Ali izloieni subjektu kao 
da ni mi danaSnji ne moiemo bez toga fantazma. 
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U sklopu likvidacije neposrednog okoliga, kao 
medija odnosa spram svoje drugotnosti, grad 
podreden subjektu osporava i doslovnu tjeles- 
nost o~pstanka, htijuid. je imati u raspoloiivosti 
materijala. Tijelo se, stoga, na urbanoj sceni 
grada podredena subjektu pojavljuje u obliku 
radne ili ratne snage, priMvajuCi u raspoloii- 
vom materijalu za dva jog neiscrpljena pohoda 
u idenlitet: rad i rat. Osporavanje tjelesnosti i 
a-lokalnost dvije su ob~azine istoga. I tijelo i 
mjesto, topija, tek su posredno primati, u me- 
tafori koja i sauna hoke idealitetu, ali jedva da 
nadmaguje operetu, u metafori dobrobitka. Me- 
dutim, konzekvencija toga Eina je dalekoseina. 
Urbana struktura oslobodena sile teie tjelesnos- 
t i  odporimlje nezadriivo pruiati se, stavljajufi 
se, neprekidno, samoj sebi na raspolaganje, i 
bivajuCi svoj vlastiti materijal. Na tragu Marxa 
ovaj moment transformacije Lefebvre je opisao 
kao dominaciju prometne vrijednosti u gradu, 
a gotovo potpuno zapuStanje uporabne. Grad je 
postao planetarnom toEkom, ali jog ne i mjestom. 

Sto ga, medutim, u tomu poloZaju odriava? 

ZapuStanje mjesnosbi, lokalnosti, i ukljdiva- 
nje u opfenitu m r e h  planetarnih toEaka, oEi- 
tovanih na t r am subjekta, odriivo je tek €0- 

liho koliko je urbana stmktura podvlaSCena 
procesu koji, principijelno, smjera (planetar- 
noj! i ni jednoj drugoj, granici: industrijskoj 
prmzvadnji. Uziunlju6i NU preradu prethodno u 
raspolaganje izruEen materijal, subjekt hoge vi- 
Sku (Iproizvodnog), kako bi, rasporedujuCi taj 
viSak, osigurao osnovicu svoga kretanja homo- 
geniziranim prostorom. Svaki ojafan~i lokalni 
sklop, s osloncom u mjesnoj tvpiji, moguCom 
je zaprekom nakanjenom putovanju suvigka, 
pa vef i stoga ne smije k sebi, nego n u h o  mo- 
ra ostati posvojen, i potisnut. Zato, naprotiv, 
proizvodni pogon naqlo prodire NU urbanu struk- 
turn. Velike rekonstrukcije wropskih gradlova u 
poslednjoj Eetvrtini devetnaestag stoljeCa ciljaju 
u dvoje: podrediti, Sto neposrednije, urbanu st-ru- 
kturu proizvodnom industrijskom pogonu, i ob- 
risati, potpuno i radikalno, u unutrafinjosti 
grada, mjesnost, lokalnost. Islmstvo miesnosti 
u ondaSnjem gradu pribire onaj koji ne moie 
otifi, nikuda. madski radnik. Zauzvrat, njegova 
je ulica i .,demon ulice". Ali s ulice ga potis- 
kuje tehn~irka naprava, a mjesnu razdiabu bri- 
Se proizvodni pogan. OstavSi bez referencijal- 
no4 okvira i prinadnoe mu teritoriialiteta on 
nuino biva stavljen na raspolaganie organiza- 
cijskom i planskom poeonu subjekta, ili d b a -  
Een u transparenciju. To stanje shematieno se 
dade opisati kao ono u kojemu odbeFeni ne za- 
driava za sebe nikakav ostatak mstanka. nemo 
je neposredno providan i princi~iielno riieSen, 
jer je pojagnjen i osiguran postupak njegove 
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tehno-logifke uporabe. Ovu temeljnu strategiju 
mora slijed~bi i arnbijentalna strategija. Lefeb- 
vre upucuje da  su spomenute rekonstrukcije u 
jednom naletu zbrkale viSmislenost redniEkih 
naselja na rubu sredligta, i mjesta sjene, do ta- 
da nedostupna transparenciji, te prijeko njih 
provele Siroke ceste odmjerene Sirinom parad- 

nog vojnog eSalona. 

Ali ni viSak proimedenoig ne prisvaja se nepo- 
sredno, kao ukupnost predmeta predvidenih za 
uporabu, nego se taj viSak posreduje, a cilj po- 
sredniske intervencije je viSak prozzvedenog 
imati u obliku apstraktnog viSka vrijednosti. 
Ova se konverzija osigurava razmjenom i ko- 
munikacijom. U temelju je komunikacije oslo- 
njenost na neki univerzalni model simboliEke 
razmjenjivosti. BuduCi d a  subjekt iudi  ukupno- 
sti proste proteinosti. on vec ,,u hodu" osigura- 
va tu ukupnost sustavom optenite (samo)ra- 
zumljivosti. I ambijentalne strategije slijede taj  
nagovor, a napose simboliEki tragovi te  strate- 
gije, rasporedeni po prostornom okmiju. Oni 
~ep~ezent i ra ju  Zudnju subjekata spram ukup- 
nosti prazne protefnosti pa se i sami pokazuju 
kao ta prazna proteinost, iliti Eista i apstraktna 
prosto~na raspoloEivost. Ona je n u h a  veC i 
zbog toga Sto je vrijednost viSka proizvedenog 
konvertirana zl a,pstraktni viSak vrijednosti, a, 
po definiciji, apstraktna vrijednost se ne moie 
udomiti drugdje doli u prostorno okruije koje 
ie i samo podredeno iudnji za ukupndCu p m -  
te  proteinosti, dakle, u krajnjoj crti, iudnji ko- 
ja je i sama u ~ t j e r i  za apstrakcijom. Apstrak- 
tni oblik viSka vrijednosti smiruje se u aps- 
traktnom obliku g ~ a d a .  Ovaj odnos moguee je 
proEitati i sa suprotne strane. Stvarajuki aps- 
traktni oblik grada kamo otisak svoje iudnje za 
ukupndku proste proteinasti, subjekt je tstvorio 
prostorne pretpostavke prihvata apstraktnog viS- 
ka vrijednosti u grad. Ali, taj grad vise nema 
mjesno, lokalno odredenje, nego je lrilo koja 
planetarna toEka u univerzalnoj mreii, u ko- 
joj se apstraktni viSak vrijednosti za td io  na 
svom planetarnom kruienju kroz prastu prote- 
inost. DanaSnje, (evropske i naSe), gradove po- 
tresa sukob nastao suEeljavanjem ove urbane 
strategije, planetarne po horizontu, apstraktne 
p3 reprezentaciji, sa strategijama koje ishode 
iz mjesne, lokalne odredenosti urbane struktu- 
re. SuEeljavanje je napose dramatieno kada se 
motre opreEne strategije centraliteta. Lefeb- 
vre inzisira na centralitetu kao bezuvjetnom 
odredenjzl grada.s) Ali, s obzirom na utemelje- 
nje toga centraliteta, razlike su dalekoseine. 

3 ,,Otkrili smo ono sugtinsko urbanog fenomena u 
centralitetu. (. . .) On centralizuje ostvarenja. A ipak, 
on stvara sve. Ni%ta ne postoji bez razmjene. bez 
zblitavanja, bez blizine, to jest bez odnosa. On stvara 
jednu situaciju, urbanu situaciju, onu u kojoj se ra- 
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Grad koji se oslanja na svoju drugotnost. po- 
krajinu, i hoji je prima u plodnolsti, ~sabire se u 
viSku baS te  plodnosti. On se na nju oslanja 
i nju reprezentira. Naprotiv, u gradu odrede- 
nom subjektom, centralitet se vice ne ocrtava 
u ogledavanju spram svoje plodne drugotnosti, 
svjedofefi i sabirufi, nego se samopostavlja u 
centralitet bez drugotnosti u fisti trag utopij- 
skog idealiteta. Jasnije: predtehnibko uteme- 
ljenje grada osigurano je centralitetom pokraj- 
ne. a subjektom odreden grad centralitetom uto- 
pije. Biti a~psolutno autonoman istodobno je i 
zadafa i nbilja prakse subjektom odredene. 
Zadafa toliko koliko je uopfe slika apsolutne 
neovisnosti o drugom bit utopijskog fantazma 
subjekta; zbilja toliko koliko je tehnologijski 
pogon sav okupljen na izradbi te neovisnosti. 
Stoga u srcu centraliteta grada odredenog sub- 
jektom vlada ovaj simboliEki rad koji ima 
posvjedditi utopijsku neovisnolst subjekta. Bu- 
dufi da se prirodni prostor, poglavito, daje 
subjektu u nekom otparu, i inerciji, zako- 
nu, a k njemu hofe i tijelo, reprezentacija 
utopijske neovisnosti subjekta cilja idealitetu 
u kojemu se svaka veza s priirodam i prirodnim 
ukida, pokrivena utopijskom bjelinom netjele- 
snasti, koja ima posvjedofiti da veze nikada nije 
ni bilo. Na taj nafin ukida i osnovica odnosa 
spram drugog uopfe, a centralitet izbija na vi- 
djelo sa svojom autonomiiom, kao centralitet 
sebe samoga. Ali da tu n e  bi bila prazna tau- 
tologija subjekt upufuje na proizvodnju i ko- 
munikaciju. Centralitet sebe samoga centrali- 
zira viSak proizvedenoga posredujufi ga i sa- 
birufi u obliku apstraktnog viSka vrijednosti, 
u kojemu se svaki trag urporajbncnsti, ,,prirodnos- 
ti" te vrijednosti, zagubio, ostavljajufi vrijed- 
nost natprosto, idealitet, koji je baS zbog toga 
univerzalno razmjenjiv. Na toj se tofk;, bespo- 
vratno, centralitet viSka plodnosti dokida i do- 
vrSava u centralitetu utopijske artificijelnosti. 
Nacrt osiguranog posredovanja, plan, smjera 
reprodukciji ove narcisoidnosti, naime, da cen- 
tralitet bude Sto potpunije centralitet samog se- 

zliEite stvari dogadaju jedne drugima i ne postoje 
odvoleno vee Drema razlikama (. . .) Otuda karakter 
prikrivenog nasilja koii je nerazdvaia nd nrbanog. 
Ali isto tako i podjednako uznemirujuei karakter 
praznika. Oaromne gomile se ujedinjuiu na neposto-- 
jan0j granici izmedu veselog i surovog ludila, u uZi- 

vanju u Igri i u transu." 
,,%a je to Sto najsilnije podseCa na urbane? Izobilje 
svetlosti noeu, naroPito kada nadleeemo grad, ble5- 
tanje svetlosti, necnska svetla, osvetljene reklame, 
podsticaji svih vrsta-istovremeno nagomilavanje bo- 
gatstva i znakova. Ali u toku svog ostvarivanja kon- 
centracija uvak popu5ta i puca. Potreban je drugi 
centar, periferija, drugo mesto. Jedno drugo i dru- 

gaCije mesto." 
H. Lefebvre: ,,Urbana revolucija", Nolit, Beograd 1974. 
str. 133, 134, 135. Vidjeti takoder: ,,Le droit a la ville". 
ulomke o mjestu igre u urbanoj strukturi; takoder J. 

Raban: ,.Soft city", analizu urbane krinke. 
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be. Na investicijskoj razini ta je razdioba re- 
dovito izbija u prvu frontu, ciljajuCi neobrazlo- 
ienom direnjw proizvodnog pogona. To kretanje 
subjekta tragom slike svojeg ildealiteta nazva- 
no je progresom. Grad mu, za,akruien narciso- 
idnosh,  sluii. U sluibi, odnoseCi se iskljueivo 
spram sebe sama, urbana struktura izlazi u po- 
krajinu raspolaiuti s njome kao s prostom pro- 
teino3Cu. Pri tomu se stvara mreia posredova- 
nja i komunikacije koja ovo prividno rasprs- 
kavanje obdriava na okupu. Posredovanje i ko- 
munikacija, reFeno je, procesi su centraliteta 
upuCeni na transformaciju i konverziju oblika 
vriiednosti u nacrtu demateriializacije vriied- 
nosnog predmeta. Urbana stmktura zahvaCena 
subjektom na tom putu ,,izlaskaU iz sebe sa-me 
moie, dakle, jog susresti samu sebe, doduSe 
pod drugim imenom, ali kao istu zbilju i istu 
oblikovanu strategiju. Na taj se naEin pribire 
megalopoliha konurbacija. lsta (opisana) razdi- 
oba p~os te  proteinosti zatire se u svim grado- 
vima proietim subjektom. Urbani put d i tu j e  
se u planetarnom landranju kroz isto. Premda 
svagda3nie iskustvo pribire neki ostatak raz- 
like s njima se ne raEuna. Odre&enost grada 
tehnikom izbija u univerzalnu homogenost ur- 
bane strukture po mieri apstraktne podre&e- 

nosti kivota utopijskom fantazmu mo&. 

3. 
Pitanje kojemu se smjera tek je sada omogu- 
teno. Kako je s kulturnom transformacijom u 
gradu odredenom subjektom? Kakva je to tran- 
sformacija, i lruda hoCe? U veCini tekuCih ras- 
prava o tomu nedvosmisleno se priznaje kako 
je grad i ,opCenito, urbanizacijaki proces, odi- 
grao veliku logu u kulturnoj lpromjeni ,,seos- 
kog idiotizma" u gradansku prosvijeCenost. Ako 
se stvari uzmu tako kako su uzete tvrdnja je, 
nesumnjivo, istinita. Ali moida je korisno sli- 
jediti i preciznije naputke. Temeljni kulturni 
zahtjev jest zahtjev za razlikom; kulburni fin 
oEituje se u razlikovanju. Nije rijee o logiEkoj 
diferenciji kojom se premjerava udaljenost po- 
jedinafnog pojma od njegove generiEke biti, 
nego o sarnoj praksi samopostavlianja u raz- 
liku, koja se ne mote reducirati na podmetnuti 
temelj, jer je to samopostavljanje apsolutno, 
wim ako se ne probije polje tivota, pa s e  usmrCi- 
vanje razlika pokaie, ujedno, i metodom njihove 
svodljivosti na temelj. Rnzlika izbija iz viSka 
opstanka. Iz samoga opstanka teSko da rnoie, 
jer se na tlu opstanka svaki vidak, obilje, ,,pre- 
komjernost", e i t u j u  kao pogregka, pa bi, su- 
kladno tomu, i razlika bila osporena kao po- 
greika. ViSak opstanka, medutim, pribira se 
drugdje, skup1jajui.i ono Sto se ne da podvesti 
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dmoli na samo sebe. U razlici vlada momenat ap- 
solutnog razloma. 

Moie li 'grad nas danadnjih, dakle grad zahva- 
Cen subjektom, udomiti samopostavljanje u ra- 
zliku? Opisana strategija subjekta teSko da Ce 
koga dovestoi u zabunu; barem ne u prvi mah. 
Xpak, strategija subjekta hoke nekoj prosvijece- 
nosti hoja omekgava i olakSava spravljanje Eov- 
jeka u materiji raspol~oiivosti. IzvrSava se, po- 
najprije bezuvjetno proiimanje pj~srnom, koje se 
viSe 'ne moie adbiti, te (asi.guravanje komunika- 
cij.skim krugam. S dmge strane, 6ovjek se izru- 
fen u raspoloiivost, 6uva zahvaljujuci mentalnoj 
higijeni psoizvodnog rada. To je ujedno i zaklju- 
Eni domadaj tehno-logi'fke ~prosvijecenosti. Grad 
odreden subjektm nj'ome se, nedvojbeno, mo- 
i e  pohvaliti. U tekucim analizama i opisima 
nerijetko se, jog, govori i o takozvanoj ,,hultu- 
ri svakodnevnice" i ,,kulturi rada', koje upu- 
Cuju na isto, na veC opisanu prosvijecenost ko- 
joj je stavljeno u zadaCu olakSati dovodenje 
fovjeka u tehnieku .raspoloiivost, ali i oEuvati 
ga, kako bi raspolaganje bilo stvarno, a ne tek 
pomjSljeno. Ta dvostruka zadaca urbane pros- 
vijecenosti ostvaruje, takoder, i sve one zaht; 
jeve subjekta oEitovane prije svega u zahtje- 
vima za a-1okaLnoSCu i utapijskim idealitet'om 
urbanog opstanka. Urbanitu, do juFe zatvore- 
nom u krug kontretne datosti lakalnog okruija, 
ovo dramatifno podlizanje razine, i otvaranje 
perspektive utopijskog idealiteta, kao njegove 
navlastite buducnosti, ne moie ostati indife- 
rentno. Grad zahvaCen subjekt,m, ma koliko 
bio apstraktan, abog ofitovar~ja zudnje subjek- 
ta za ukupnoSCu pnoste proteinosti, ipak, na jog 
nerazvidan nafin, uravnoteiuje egzistenciju i 
utapiju. Subjekt je voljen. Grad njime odreden 
osigurava, ipak, jedan, fundamentalni pomak: 
urbanu njegu tijela kao egzistencijalnog vi6ka. 
Pomxk je omo1gu6en jer svbjekt zbog svoga sa- 
mopostavljanja u ldealitet utopije (u nigdje i 
nikada budubeg), tehnirkim sklopom cilja u 
raspolaganje izrui5iti prvo onaj sloj opstanka 
koji i Sam idealitetu sve duguje: rad dtuha. Iz- 
vrSavajuCi tu nakanu implioitno adreduje i mje- 
sto Dijelu: ono postaje d'lo ukupnog radmg oko- 
liSa.. Ali, buduCi da  rad duha ne smije biti tje- 
lesno ometan, ni zamuCen, sve se poduzimlje 
da se tijelo odrii u nekoj, barem naspram rada 
duha, indiferentnoj asutonomiji. Odriavanje te 
autonomij.e ispostavlj,a se ka,o odrtavanje tje- 
lesne udobnosti zb'og radne efikasnosti. Tu i 
swtaje domaSaj grada odredena subjektom. On 
je, barem naEeln'o, odbaciso tijelo u tehno-IogiCki 
suviSak, te, s voljom ili ne, otvorio putove nje- 
gova gibanja urbanom scenom. Nevolja je, me- 
dutim, s tijelom, 6to se ne moie ispostaviti ap- 
straktno, u idealitetu, nego tak u ,sklapu p ~ o -  
cesa uporabljivmti, i odredenwti drugim. Na 
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toj se toski zaoStrava pitanje o uporabnoj vri- 
jednosti grada. Ono je, StoviSe, legitimnije me- 
go ranije, jer je grad odreden subjektom vef 
sabra0 apstraktni viSak vrijednosti u autono- 
miji svoga centraliteta, raspolaiuCi njime u 
izgradivanja samoreprezmtacijskcg okruija, 
koje joS ne smjera viShu uporabne vrijednos- 
ti, nego se naspram nje pokazuje zatvoreno i 
oEuvano idealitetom utopije. Kako je. momenat 
vigka izvorigte samopostavljanja u razliku, zah- 
tjev za uporabnom vrijednogcu grada, oslo- 
njen na tijelo, pojavljuje se, prvotno, u obliku 
zahtjeva za sehlariziranom uporebom utopij- 
ske reprezentacije, jog ne  probijajuCi narcisoid- 
ni krug subjekta. To je onaj trenutak u pla- 
nerskoj praksi kad~a se veC legitimn,~ g~ izna -  
je mjesto kori,snika u planersk~om proces'u, 
njegov~o ogranifeno teritorijalno iskustvo, ali 
kada se jog utemeljenje samoga plana nije oz- 
biljno prornislilo. Istodobno, medutim, u jednom 
rubnom kretanju, tjelesna praksa, odpuStena 
u euvigak, odpofinje nepmredno nastojati oko 
viBka opstanka. Naspram scene prosvijeCenosti, 
i paralelno s njom, razvija6e se, uporabna pra- 
ksa grada izvan samoreprezentacijskog kruga 
subjekta, kao praksa ludiEke uporabe urbane 
scene. Ona se ponajprije oslanja na is~kustvo 
onih druStvenih skupina koje su, veC po uteme- 
ljenju, tehno-logifki suvigak, ali koje, upravo 
zbog toga, jedine mogu radikalno odmjeriti upo- 
rabnu vrijednost grada (omladina, djeca). Prvi 
zahtjev nastao u unutragnjosti ove ludifke am- 
bicije je zahtev za podredivanje ulice uparab- 
noj vrijednmti (naspram tekuce prometne vri- 
jed'nosti). U ,,Pravu na grad" Lefebvre ideali- 
tet utopije nastao samopostavljanjem subjekta 
zamenjuje utopijom ludifke uporabnosti. U 
njezinu okruiju razlika dolazi na svoje, su- 
-igrajuCi u obilju uporabne vrijednosti grada. 
Koliko je Do jog fantazam, veC zamorenog sub- 
jekta, i pod vlagk sarnoreprezentacijskog kru- 
ga, a ~koliko vet rezultat pribiranja uparab- 
nog jlsk~ustva grada aastaljog s druge strane sab- 
jektom odredene urbane zbilje, joS je neraz- 
vidno, ali je sigurno da  razlici, makar i ideal- 
no nabaeenoj, nije ospareno njezino pravo na 
razlikovanje. Pitanje koje vlada moie se for- 
mulisati na slijedefi naMn: moie li se u ob- 
zom utopije ludiEke uporabe grada promisliti 
o viSku opstanka kojega grad, probijajufi sa- 
moreprezentacijski krug subjekta, mora udo- 
m'ti? P'o T,efebvnu, to je mogufe. Dwgih istya- 
iivanja koje t m u  srnjeraju - nema. Castells 
sa svojom kritikom podmaguje. Nedvojbeno je: 
probijanje samoprezentacijskog kruga subjekta, 
na razini kritike politiEke ekonomije, izvrSava 
se kao intervencija i redistribucija apstraktnog 
viSka vrijednosti, i njegovo konvertiranje u vi- 
Sak uporabne vrijednosti, ali je, takoder, ne- 
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dvojbeno, da  jog nisu istraZene moguknosti mil- 
ljenja o vidku te uporabnosti, Sto, povxatno, ot- 
vara priliku redukcionistiEkoj intervenciji, koja 
moie viSak uporabnosti prihvatiti jog uvijek 
pod dominacijom samoreprezentacije subjekta, 
te taj viSak uporabnosti urbane strukture re- 

ducirati na viSak potrognje. 

Urbanit, ,dakle, izloien pnosvijekeno,sti brzo is- 
cr~l . iuje ,njezine unutraSnje rezerve. i kreke u - -  - 
potregu za razlikm, zapuStajuki grad podre- 
den arostoj ~roteinosbi i izlazeki u neko dife- 
rencfiano ,okiuije, koje, ako vet nije po mjeri 
ludieke uporabe urbane scene, ipak, obdrigva 
tragove drugaga. U gradu prosvijekenosti urba- 
nit je emigrant, ali mu se ipak vraka, i sve mu 
razvidnijim postaje da taj grad tek treba pre- 
poznati kao zaviEaj u kojemu fe  potvrditi svoju 
raz'ltbitost. Grad je, uos ta lm joS jedini civili- 
zacijski instrument dorastao tomu programu. 

Treba urbenita smatrati sretnim. 

Zatv,orimo krug. Odredenost grada tehnikom 
izazivlje u unbanoj strukturi .one dalekoseine 
pornakk koji oslobadaju sile ludzke uporabne 
urbane u to~ i j e ,  probijaju6i tako i same nranice 
te odredenosti. AktualGiranje pitanja o odnosu 
kulture i grada, kao pitanja o razlici, tek u ho- 
m,ogeno polje planske intervencije uvodi one 
razdiobe koje dopuStaju da na vidjelo izbije 
ukupna teorijska i metodolagijska nesprem- 
nost koju pogon zauzet oko reprodukcije grada 
njeguje. OEito : odnos viSka uporabne vrijed- 
nosti grada i plana joS zadugo ostaje zadahm 

rnigljenja. 

TRI PUTA DRUKCIJE 
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CRADOVI 
BEZ IMENA 

,,Umetnik bududnosti bide moida onaj koji Ee 
kroz veEnu tiginu izraiavati slikarstvo i koji 
nede biti sputavan bilo kakvom koncepcijom 

dimenzija" (Ives Klein) 

Pretpostavimo da pries o gradu koji nije ni- 
kada postojao moie biti istinita, jer je ona deo 
priEe o Coveku, ,,jer su zidine oko Jerusalirna 

one koje je David video".') 

Mnogima koji ovog leta posete Akropolj moie 
se desiti da sem gomile ruSevina ne vide niSta 
drugo, jer Akropolj, simbol GrEke i zapadno- 
evropske civilizacije, fiziEki ne postoji. Oni 
koji dolaze da traie Akropolj na Akropolju, 
kojima je to obebano, prevareni su - ali ne 
mnogo. Ma koliko profana, danaSnja Atina, 
poznata po bezdugnim trgovcima, koja sva 
pliva u kiEu, jednom zauvek je oznaEena sna- 
gom tog sada apstraktnoq simbola koji je 
svuda, makar .u najbanalnijoj formi prisutan. 

Akropolj ne postoji, postoji mit o Akropolju 
koji se reprodukuje u tekstovima, slikama i 
arhitektonskirn mimikrijama. Cesto rnit preva- 
zilazi stvarne izraiajne mogubnosti, oznaEenost 
ili simboliEki napon jednog prostora. Stvarni 
ili izmiSljeni dogadaj vezani za atinski Akro- 
polj, ili neko druco manje vafno, istorijski 
oznaEeno mesto, neodvojiv su deo znaEenja 
postojebih rugevina. SimboliEko dejstvo jednog 
objekta ponekad ie kroz literaturu tako izra- 
ieno da predstavlja autohtonu vrednost (koja 

') Lewis Mumford, The Story of Utopias, New York, 
1974, str. 12. 
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ima nesumnjivo jako povratno dejstvo) mitske 
slike izraiene recima. U delima H.L. Borhesa 
Vavilonska bibloteka reEima je ozidana i fi- 
talac je prihvata kao element simbolieke grade, 
mita o postanku civilizacije: ,,Svet (koji drugi 
nazivaju bibliotekom) sastoji se od neodrede- 
nog i moida beskonafnog broja Sestougaonih 
odaja, s prostranim bunerirna za p~ovetravanje 
u sredini, oiviEenih veoma niskim ogradama sa 

stubovima". (H.L. Borhes) 

Da li je takva tvorevina ikada postojala? Ipak 
ona je deo danaSnjeg Vavilona, njegovih pr- 
ljavih ulica i neregulisane kanalizacije. Ni va- 
vilonska kula sigurno nije izgledala onako 
kako je mi zamiSljamo (vidimo), a Einjenica je 
da u svesti savremenog Eoveka postoji priliEno 
jasna slika ove kule, Eije simboliEko znaEenje 
potiEe iz mnogo godina kasnije nastalih tek- 
stova i slika (kod Breugela vailonska kula 
predstavlja mikro-kmmos), pisaca i sl~ikara koji 
najverovatniie ni ruSevine vaviolnske nisu vi- 
deli. QEigledna je snaga i neuniStivost mita 
o Vavilonskoj kuli, koji prevazilazi zn'aEaj 
faktografskih Einjenica, neosporna je potreba 
odrianja ovog mita koji se remodelira kroz 

epohe. 

Savremeni mitovi, posluiiCemo se jednim ana- 
lognim, ukoliko uopSte postoje, vezani su Eesto 
za banalne primere. To je sluEaj kule iniinjera 
Eiffela koji nije ni slutio kakva Ce sve znaEenja 
njegova iniinjerska konstrukcija kroz naredno 
stoleCe da poprimi. Eiffel je bio poSten iniinjer, 
graditelj mostova, koji se nije bavio nikakvim 
metafiziEkim spekulacijama. On je jednostavno 
hteo da pokaie moguCnosti EeliEne konstrukcije 
na svetskoj izloibi 1889. Pariska kulturna jav- 
nost je burno reagovala protiv ovog objekta 
koji Ce za narednih sto godina snagom svoje 
jednostavnosti (i neupotrebljivosti) postati naj- 
jaEi i najbesmisleniji simbol ,,prestonice" kul- 
ture. Za veCinu ljudi koji ga drie na privesku 
za kljufeve, oko vrata ili u vitrini, dimenzije 
ovog tornja mocu biti potpuno nestvarne i 
najveCe je razoEaranje videti ga, jer se tada 
suoEavamo sa konkretnom s tvarnoih  koja 
obelodanjuje jedan besmislen mit. Reklo bi se  
da ima1g:naciji nije pobrebno mnogo i da se 
mitske slike vezuju za poneke gradevine, i bez 
mnogo razloga i pravila. Ipak, veCina objekata 
i gradova naSeg savremenog neimarstva ostaje 
bez mita, priEe, pa i imena. Vrlo je oEigledna 
i zastra3ujuCe nedvosmislena pomka knju nose 
stam~beni obiekti nazvani blokovima. U ovakvoj 
situaciji eliminisali smo svaku moguCnost sim- 
boliEke nadgradnje i jedino nam preostaje da 
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se preselimo u svet ideja - utopiju. ,,On0 Sto 
Eini ovaj svet tolerantnim to je naSa utopija: 
gradovi i stanovi o kojima ljudi sanjaju su 

oni u kojima iiveV.*) 

5. 
Razvoj savremene arhitekture dostigao je kul- 
minaciju u univerzalnom modelu napravljenom 
po meri svih Ijudi, uzrasta, nacija i kultura. 
MoguCnost gregke ne postoji, jer su sve si- 
tuacije pojednostavljene i proverene. Ovakvu 
arhitekturu mogli bismo nazvati nepostojetom, 
ma koliko da je surova i proverljiva njena 
materijalnost. Ova arhitektura ne postoji u 
pamCenju i svesti ljudi. Da bi smo govorili 
kako je ona nastala morali bi smo imati viS$ 
znanja i smelosti nego Bto smo do sada imali. 
Ipak, dalje Cemo prikazati jedan aspekt pro- 
cesa, otudenja ljudi od svog porekla i prava 

na imaginaciju. 

6. 
NepostojeCa arhitektura i bezimeni urbanizain 
delimiEno su posledica, a svakako i sauEesnik 
savremenog procesa otudenja. ,.Arhitektura je 
svedena na ekonomski funkcionalizam koji 
predstavlja njenu vlastitu surovost kao estet- 
sku vrlinu", kaie Read, i mada se svakako 
radi o grubom uopgtavanju, ovu svoju konsta- 
taciju on dalje razvija: ,,Postoje izuzeci od svih 
ovih uopgtavanja ali nigde na svetu danas ne 
postoji umetniEki stil koji spontano izvire iz 
temeljnih drugtvenih i ekonomskih stvarnosti 
nageg naEina i i ~ o t a " . ~ )  SliEno konstatuje i Le- 
fevre kada govori lo nerazlikovanju izmedu 
urbanistirkog koncepta zapadnih i istoEnih ze- 
malja. Uzroci ovog stanja sagledljivi su ako 
skrenemo usredsredenu painju sa PREDMETA 

na STVARALACKI PROCES. 

Donekle je, u izvesnim sluEajevima, opravdano 
Sto se istorijgki kriterijum analize razvoja ar- 
hitekture uglavnom oslanja na arheoloSke do- 
kaze, na Evrste materijalne dokaze, materijalne 
ostatke, naravno ukoliko je istoriEar bio do- 
voljno skeptik da ga PREDMET ne zaseni i 
zavara. 0 Eitavim civilizacijama (socijalnom 
kompleksu) mi sudimo iskljuEivo na osnovu 
materijalnih ostataka, ali koliko uspegno? (Le- 
penski Vir je po prof. SrejoviCu - naselje, po 

prof. Kova~Eevi6u - groblje). 

*) Ibid., str. 24. 

') H. Read, Umetnost 1 Otudenje, Zagreb, 1971, str. 22. 
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Vulgarizacija ovog istorijskog kriterijuma (koji 
je ponekad opravdan kao jedino moguC) pre- 
neta je bez ikakvih opravdanja u savremenu 
arhitektonsku teoriju i kritiku. Ovakav stav 
javnosti i kritike podriava kult predmeta uz 
porno6 potroSa5kog koncepta druStvenog razvo- 
ja. Tako proizvedeni objekt-PREDMET postaje 
viSi cilj zbog koga postoje i projektant i pro- 
jekat. I tu se odigrava drama: pred fizzkom 
impresivnoSCu PREDMETA i arhitekta-crtaE i 
njegov papir gube, paradoksalno, svaki smisao. 

Ovakav primat predmeta i procenjivanje po 
fiziEkim svojstvima - ostacima ideje (zavrgnog 
predmeta ili grada) oznaEavaju negiranje ili 
odstranjivanje bilo koje operativne ili ideo- 
loSke snage koju unutar njihove profesije (di- 
zajn, arhitektura) njihov koncept i ponaganje 
mogu da imaju na raEun apriornog prihvatanja 

onog Sto moie da se  proizvede. 

Krajem Sezdesetih godina, u razvijenim zem- 
ljama javlja se pojava - KRIZA PREDMETA 
- koja je po nekim autorima (Germano Ge- 
lant, Manfredo Tafuri, Filiberto Menna) ozna- 
Eava reakciju na krizu arhitekture i dizajna, 
u ovom sluEaju na primeru jedne ,,super di- 
zajnerske" zemlje. Tim povodom Filiberto 
Menna kaie: ,,Tendencija je dobro poznata. 
Umetnikova painja skreCe sa dela na procese 
njegovog formiranja. Sklonost ka procesu pre 
nego ka rezultatu moie se smatrati kao pose- 
ban vid kompleksnijeg dijalektiekog odnosa iz- 
medu estetske intencije i njenog konkretnog 

ostvarivanja". 

Nije sluEajno Sto je baS Italija popriSte ,,re- 
volucionarnih" tendencija usmerenih na obara- 
nje kulta PREDMETA. Uprkas Einjenici da 
reskiraju primat na triiStu dizajna, Italijani, 
koji su naSim dizajnerima ,,ugledni primer i 
dizajnerska Meka", sami su sebe doveli u opss- 
nost time Sto su naEeli pitanje smisla dizajna. 
Navodno da filozofija dizajna ne moie ugroziti 
industriju dokle god bude vernih potrogafa, 

a zna se ko su najverniji.. . 
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12. 
U takvoj situaciji italijanski dizajneri pribega- 
vaju neposredno j akciji, primenjuju metode 
kao Sto je",,odbijanje da se ufestvuje" ili ,,la- 
teralno misljenje", proces koji koriste arhitekti 
grupe ,,Superstudio", braneei svoje pravo da 
se suprotstavljaju jednosmernoj delotvornosti, 
,,nefunkcionisanjem" i ,,pravljenjem greSaka". 
,,Arhitektura danas" - izavljuju oni - je us- 
taljena u svojoj samozadovoljnosti, preciznim 
kategorijama i tipovima, organizovana prema 
tehnoloSkim i umetnifkim Sablonima i uslov- 
ljena formalnom snagom strukture. Institucio- 
nalizovana arhitektura oponaSa moe .. . Da bi 
se ovaj ritam poremetio i razbio lanac uzrok- 
posledica zahteva se diskvalifikovanje pofesije 
odnosno nepridriavanje njenih pravila, pa pre- 
ma tome, ,,nefunkcionisatiU i ,,praviti greSkeV. 

Akcija grupe Superstudio predstavlja ekstrem- 
nu formu borbe protiv dominacije PREDMETA, 
ona deluje kao vapaj, ali je najpre treba shva- 
titi kao prelazni oblik ka reafirmaciji STVA- 
RALCKE LICNOSTI. Izuzetna vrednost koja se 
pridaje gotovom predmetu ili zgradi, ugroiava 
stvaralafku lifnost kroz odnos u kome je ,,ak- 
tivnost" neutralisala bilo kakav pokuSaj stva- 
ranja filozofije o dizajnu i arhitekturi. Grupa 
Superstudio i nieni istomiSljenici sigurno pred- 
stavljaju manjinu u odnosu na ,,vladajueu" 
proizvodnu praksu, koja inte~riSe timove redi- 
zajnera i rearhitekata koji se bave ukraSava- 
njem i neoformalizacijom predmeta i zgrada, 

UMESTO PRIRODOM I POSTOJANJEM SAME 
ARHITEKTURE. 

Za sa~ledavanje porekla sukoba izmedu dela- 
-PREDMETA i stvaraoca, kroz druStvene us- 
love za razvoj STVARALACKE LICNOSTI ko- 
ristili smo se studijom Jakoba Burckharda, 
,,Kultura renesanse 1 1  Italiji". Da bi smo se  
podsetili nekih zakljufaka. diveti ss idealu 
renesansnog foveka. citiralno Burckharda: ,,Do 
kakve su tn harmoniie izjednafeni ponns 60- 
veta i wesnika, ircni'a prema vlastitim u i i c i ~ a ,  
naitanja poruqa i naidublia dohrnnarnern~st".~) 
I Blirckhardt smatra rla ie ovakva harmoniia 
lifnosti bila u z o ~  i podsticaj ,,snainoj prirodi" 

') Jacobe Burckhard, Kulturna renesansa u Italiji, 
Zagreb, 1956, str. 254. 
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za krajnje oblikovanje lifnosti. Renesansna 
lienost se reinkarnira, imajuci podsticaj u saz 
moj sebi. Burckhardt ne porife ulogu okoline, 
ali viSe kao duhovne klime i psiholoSkog uti- 

caja nego kao materijalnu bazu. 

Ako nam dopusti naS graditeljski zamah, i ako 
nademo vremena da istraiimo istoriju simbo- 
lifkih predstava o gradu, prisustvovakemo gub- 
ljeniu identiteta gradova i sirnboliEkom osiro- - - 
maSenju. ,,Kriza simbola je na ialost samo 
vidljiva evokacija krize grada; ona je u do- 
menu naieg iopstvenog mifljenja, izraz i 
posledica poremekenog hijerarhijskog niza: 

kosmos, priroda, grad-to~ek".~) 

Ova konstatacija znafi pre svega pitanje: Kako 
bi izgledao hijerarhijski niz kojim je uprav- 

ljena naSa graditeljska praksa. 

Mnogo puta smo optuiivali gradove za bezdui- 
nost (kao da se mi nalazimo van njih) i takvi 
tekstwi su m,oda. Predlo%o bih jednu praaka- 
tivnu pretpostavku, ako smemo u nju da po- 
verujemo: da nismo moida ostali bez ideje 
o boljem gradu ili bar nafina da tu ideju 
izrazimo. Sigurno je da kriza simbola o mo- 
dernom gradu nije u domenu materij alizacije. 

Sa raznih nivoa, iz mnogobrojnih naufnih ob- 
lasti stiiu dijagnoze o krizi gradske sredine. 
Ova najEeSCe empirijska saznanja (urbana 
naiva) na privi pogled su optimistifka jer se 
najEeSte kreCu na nivou uzrofno-posledifnih 
veza. Sve nabrojane posledice vezane su za 
vidljive uzroke: ako zabranimo ulazak motor- 
nih vozila u gradski centar smanjitemo vaz- 
duSno zagadenje i buku, ulica t e  pripasti 
pegacima. U tom trenutku kao da se niko ne 
pita Sta je sa tim istim automobilima Eiji se 
broj sigurno ne smanjuje. Ako sa jednog mesta 
premestimo dimnjak na drugo time ne pobolj- 
Savamo iivotnu sredinu, povrSinu koju zau- 
zimaju automobili u gradskom tkivu pribliina 
je povrSini gabarita zgrada, sa tim moramo 
rafunati. Kao i sa tim, da je automobil deo 

identiteta savremenog Eoveka pa i grada. 

') Bogdan BogdanoviC, Urbs &, Logos, NiH, 1976, str. 54. 
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Kakav je to uastalom licemeran otpor prema 
automobilu koji za rnnoge od nas pretstavlja 
smisao iivota. Mi optuiujemo automobil zato 
Sto se stidimo njepovog simbolif kog nnafenja 
jer mislimo da treba da budemo privrieni ne- 
kom drugom, dostojanstvenijem simbolu. Na 
isti naEin mi optuiujemo naSe gradove, one 
koje smo mi gradili jer mislimo da nam bolji, 
lep5 i smisleniji pdpadaju. Mi 'primecujemo 
prazninu novih naselja, nedostatak simbola, ali 
ko treba da ih stvori? Ako se to ofekuje od 
arhitekata, od jednog poziva, onda je to bes- 
misleno. Kritikujuci naSe gradove trebali bi 
najzad da se zapitamo: kako bi taj bolji grad 
mogao da izgleda sa svim naSim inventarom 
koji unosimo, smatramo ga obaveznim, sa na- 
Sim navikama, kulturnim nivoom, mentalitetom 
i fizionomijama. Zar je onda moguke da taj 
grad drukfije izgleda. M'i ne gradimo gradove 
za neke druge bolje od nas, da bi nas onda 
gradovi menjali - mi gradimo po naSoj meri. 

19. 
Stvarno, sada kao da smo na pdetku:  vratimo 
se naSem (danaSnjem) gradu koji i nije viSe 
grad. To sigurno nije i ne moie vise biti slika 
kao ostrva civilizacije okruienog divljom pri- 
rodom jer su gradovi veC davno okruiili pri- 
rodu. Gradovi su toliko povezani medu sobom 
da te veze life na (same gradove. Kao 
posledica procena totalnog povezivanja i uop- 
Stavanja javlja se URBANA STVARNOST 
koja postaje i uzrok i razlog. SloiiCemo se sa 
Lefevrom da je termin urbani fenomen pogod- 
niji od refi grad koja kao da oznafava jedan 
odreden i konaean objekt (nepostojeki). Gra- 
dove je teSko pretvoriti u muzeje, a kako 
zaboraviti grad koji Euva svoju sliku, koga 
raspoznajemo na razglednicama koji ima svoj 
izraz ukus, miris. Ovo je joS jedan prilog pred- 
hodnom da gradovi ostajn bez imena dok god 

ih ponovo ne objasnimo. 
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POTREBE 
I STAVOVI 
KORlSNlKA 
CRADSKIH 
CENTARA* 
Potrebe za istrativanjem 

Gradski centar je mesto dmgtvene i materijalne 
razmene u cilju zadovoljenja razliMtih potreba 
stanovnuka grada ili deLova grada koje op- 
sluiuje. U centru su sneSteni [objekti i sadriaji 
koji obezbeduju prostorne uslove za raspodelu 
materijalnih dobara, usluga, kulturnih i estet- 
skih vrednosti. Dakle, gradski centar pored ma- 
terijalnih potreba zadovoljava i kulturne po- 
trebe, omogu6ava i podstiEe akbivnlasti u slo- 
bodno vreme, drugtvene komunikacije i inte- 
graciju stanovnika, uz optimalnu reprodukciju 
trgovinskih, usluinih i kulturnih organizacija 

koje i njemu pruiaju usluge. 

Usled intenzivnog rasta gradova javlja se po- 
treba za formiranjem lokalnih centara periferij- 
skih naselja. Za razliku od starog jezgra grada 
igde se centar formirao spontano decenijama, 
prema zahtevima iivota grada, novi lokalni cen- 
tar se planira i gradi prema stnogom planu jed- 
nog ili grupe autora u veoma kratkom roku. 

Na poEetku procesa planiranja postavlja se pi- 
tanje: kako isplanirati lokalni centar koji Ce 
uspegno ostvariti sve eekivane funkcije; omogu- 

*) Prilog sa savetovanja ,,Komunikacije '77 - gradski 
centri", Centar za planiranje urbanog razvoja, BeO- 

grad. 
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CiOi zadovoljenje materijalnih, socijalnih i kul- 
turnih potreba stanovnika, podsticati integraciju 
stanovnika sa njihovim socijalnim i fiziEkim 
okruijem, i sve to sa potpunim iskoriSCenjem 
svih kepaciteta i uz maksimalne efekte poslo- 
vnih organizacija u njernu? Tema ovog napisa 
jeste pokuSaj odgwora na navedeno pitanje. 

Prerna naSem uverenju, posebno vaina faza 
procesa izgradnje centara jeste izrada progra- 
ma - nomenklature sadriaja centra sa veli- 
Einama njihwih povrgina, brojem zaposlenih, 
prometom. DosadaSnja praksa planiranja nas u 
to ne uverava, vet pre svedoEi suprotno, ali 

nam posledice te prakse daju za pravo. 

Najteii problemi u prooesu koriSCenja takvog 
,,ad hoc" centra upravo pnoizlaze iz neprostudi- 
ranog programa i odsustva saradnje programe- 
ra i proiektanata. Prostorno oblikovanje gotovo 
proizvoljnog spiska sadriaja stvara projektan- 
tu ogromne teSkoCe i na kraju prouzrokuje ne- 
Zivotan centar. Nekoliko sveiih primera (pro- 
padanje praznog objekta lokalnog centra zbog 
nezainteresovanosti poslovnih organizacija, up- 
rkos velikih potreba stanovnika; neiskoriSCeni 
delovi prostora centra, prazni lokali; neprivlat- 
nost centra za boravak u njemu i van vremena 
neophodnog za snabdevanje, neadekvatne mi- 
krolokacije pojedinih sadriaja.. .) oEigledno pot- 
vrduju da izrada programa mora dobiti svoju 
realnu ulogu i ne m e  viSe biti uzgredni posao 
pnojektanta iM nekog Elanla projektantskog tima, 
vet duinost specijalizovanih timova koji mogv 
izraditi program i saradivati na njegovoj reali- 
zaciji, koji Ce sa velikom izvesnoSCu eliminisati 

navedene pnobleme. 

Program lokalnog centra kcd nas tradicionalno 
je proizvod urbanistickih n o n i .  UobiEajeno je 
da se uniformni standardi primenjuju za razli- 
Pita podruEja grada i kvalitativno razliEite po- 
pulacije korisnika. Uzirna se u obzir najEe5Ce 
samo broj stanovnika i odreduju se sadriaji 
i njihova veliEina (m4 po glavi stanovnika). Nor- 
mativi podrazumevaju tipske kombinacije sadr- 
iaja, a iskljuEuju specifiEnosti gradskih zona i 
njihovog okruija, specifiEne potrebe, stavove i 
zahteve stanlovaika, njibovu aooijalnu, starosnu 
i ekonomsku strukturu. Nije moguCe orekivati 
da Ce takav ,,nlormativni" program baS ,,pogo- 

diti" optimalno reSenje. 

Da bi uniformnost i nep~uzdan~ost programa bi- 
la svedena na najmanju meru, a predloieni pro- 
gram bio Sto pouzdaniji, metodologija koju smo 
primenjivali za izredu programa centara bazira 
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se na istraiivanjima i matematitkim prora- 
Eunima, a ne na ,,normativnom postupku".') 
Izradi programa prethode studiozna upozna- 
van ja konkretnih uslova okruija, utvrdivanje 
stavova i potreba stanovnika, drugtveno-polit& 
luih Einilaca i poslovnih organizacija (vidi Semu 
procesa izrade urbanistiehog programa u pri- 

logu). 

Ovde neCemo detaljno obrazlagati izloienu Se- 
mu procesa izrade urbanistiekog ppograma cen- 
tra, veC Cemo se  zadriati sarno na problemima 
istraiivanja potreba i stavova - prikupljanju 
tih ulaznih podataka za izradu programa. Pre 
nego neSto viSe kaierno o predmetu istra2iva- 
nja, ciljevima, u z ~ o k u  ispitanika, metodama, in- 
strumentima *i lsaunom spmvodenju prikuljanja 
rezultata, obavezni smo da detaljnije obrazlo- 
iimo svoj &av o neophodnosti istraiivanja i 
ukaiemo na prigovore koje ovaj koncept prate. 

Opravdanost istraiivanja 

Kada se primenjuje normativni pristup izradi 
programa, potrebe i stavovi stanovnika, budu- 
Cih korisnika, najEeSfe pobpuno ostaju po strand, 
a glavni razlog postojanja centra upravo je za- 
dovoljenje njihovih potreba. Jam0 je da baza 
normativnog ~opredeljenja sadrii netacne premi- 
se, da bi se donekle opravdao ovaj pristup is- 

traiivanju navode se razne primedbe: 

a) Ne postoje razlike medu potrebama ra~liEi- 
tih grupa stanovnika; 

b) Potrebe su ionako rezultat ponude, ono Sto se 
u centru nade to be se i koristiti; 

C) PostojeCi sadriaji u blizini buduCeg centra 
ne utiEu na potrebe i navike stanovnika, t j  pro- 
gram buctubeg centra direktno ne zavisi od po- 

stojebih sadriaja okruija; 

d) Stavovi stanovnika su toliko p m e n l j i v i  da 
je pre Stetno nego korisno oslanjati se na njih, 
poSto na stavove i potrebe moiem~o uticati i nak- 

nadno ih formirati; 

e) Gradani su nekompetentni da odluEuju o 
budutem centru jer nemaju potrebna manja;  

f) Stmovnici su nezdnteresovani i ne iele da  
uEestvuju u izradi programa; 

g) UtroSak vremena i novca za istraiivanje ni- 
je proporcionalan njegovom doprinosu; 

I) Pod ,,Normativnim pristupom" podrazumevamo 
Eestu praksu primene norrnativa, bez detaljnog upoz- 
navanja konkretne situacije. Tada srnernice postaju 
metodoloSko sredstvo, a takvo korigeenje smatramo 

Stetnim i vrlo nepodobnim za izradu prograrna. 
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h) Potreba za c,entrom je najEeSCe veoma ur- 
gentna pa se proces izgraldnje mora izvesti za 
vrlo kratko vreme, taho da hitnost izrade pro- 
grams ne dozvoljava gubljenje vremena na is- 
traiivanja - normativni postupalk je upravo 

pogodan jer se lako i brzo dobija program; 

i) Ne moie se na sadaSnjim potrebama sadag- 
njih stanovnika bazirati program, dakle budu- 

6i centar; 

j) Dobijene .rezultate planer ,i onako korilsti we-  
ma svom nahodenju, Stimuje ih i primenjuje 

tako da opravda svoj honcept; 

k) Normativi imaju unifomnu primenu i spre- 
Eavaju neravnomeran i neravnopravan tretman 
(favorizovanje ili osimmaSenj e) lpojedinih delova 

grada; 

Normativni pristup je pravirniji jer iskljuEuje 
pristrasnost planera, poSto svodi njegovu ulogu 
samo na tehniEki jednostavno izraeunavanje 

nomenklaturne tabele; 

1) Rezultahi istraiivanja su najEeSCe vrlo malo 
indikativni. Kako upotrebiti rezultat oprede- 
ljenja kada je 50°/o za, a 50 O/o protiv predvida- 
nja odredenog sadriaja? Kada je revultat i 5Z0/o 
prema 48O10, ili 30°/o p r a m  7(YO/o, sa kojim pra- 
vom se manjini oduzima zahtevani sadriaj u 
ime neznatne ili neSto bnojnije vetine? Strurni 
zadatak kao Sto je izrada programa ne  sme biti 
prepuSten na milost nadglasavanja, tj. trenut- 

nim ieljama tadabnjih stanovnika; 

m) Istraiivanje sLuii samo za ,,foliranjefi gra- 
dana (da se i oni osete vainim) i narueioca (da 
stekne utisak velikog angaiovanja i ,,naucnm- 

ti" procesa izrade prolgrama) ; 

PokuSaj odgovara na navedene tvrdnje, aksio- 
me zagovornika normativnog pristupa, posluiiCe 
nam da obrazloiimo motive naSeg opredeljenja 
za savremen koncept izrade programa za grad- 

ske ili lokalne centre. 

a) Jedino rezultati istrazivanja potreba mogu 
argumentovano potvrditi da se potrebe za ~ d -  
redenim sadriajima i nemanje potreba za dru- 
gim veoma razlikuju od jednog do drugog dela 
grada. (U Sarajevu na CengiC vili neophodna je 
pijaca, a na Grbavici je viSe onih koji se iz- 

jabnjavaju da im pijaca nije potrebna.) 

b) Ukoliho prihvatimo da su potrebe rezultat 
ponude, sloiili smo se sa konceptom potroSg- 
kolg druStva. Lako eemo povetati otudenje Eo- 
veka i od sebe sama aho ga nateramo da troSi 
ono Sto smo mu priprmihi i nametnuli bez kon- 



sultovanja njegove volje (tada smo samo korak 
od tvrdnje da Eovek i nema svest o svojim po- 
trebama). Moie se braniti i takav koncept ljud- 
skog biCa, ali treba imati na umu da je to u 
sri i  suprotno humanom saunoupravljaE!-zom dru- 

Stvu. 

c) PoSto normativi nemajv ,,kolonu" po kojoj se 
uzimaju u obzir uslovi okruija, da bi opravdali 
njihov nedostatak (i primenu uprkos tome) mo- 
rali bi izmisliti apsurdnu odbranu - okruije 
nije ni bitno za program buduteg centra. on 
je namenjen odredenoj populaciji za kojv smo 
ga normativima obrarunali i zato be on sluZiti 
njima, a oni Ce samo u njemu zadovoljavati svo- 
je potrebe i tlloSiOi viSak vrednosti pribavljen 

radom. 
d) Diktatorslri koncept nije stran pojedinim lie- 
nostima odredene strukture, ali na svu sreCu 
je suprotan konceptu na5eg druitva. Istina o 
promenljivosti potreba i stavova pre rial-aie 
obavezu da ih detaljno upoznamo neqo da se o 
njih ogluSujemo sa predumiSljajem da Cemo ih 

rsvojim pnogramom i centrom formirati. 

Ova osobina potreba, ielja i stavova nalaie da 
istraiivanjem pratimo njihov razvoj i da sa 
njim uskladujemo program, a kasnije i vet iz- 

graden centar. 

e) Kada se tvrdi da su gradani nekompetentni 
da  uEestvuju u planiranju ili programiranju, 
zaboravlja se da je edukativna funkcija pro- 
gramskog i planerskog tima obavezna pri sva- 
kom zadatku. Kako Ce gradani biti sposobni da 
koriste centar, da u njemu zadovoljavaju svoje 
potrebe da mu se raduju i da ga vole (i to je 
potrebno, sa ili b a  normativa) ako im odriEemo 
pravo i spreEavamo ih da uEestvuju u njegovom 
formiranju, da daju svoj doprinos i da od po- 
Eetka zauzmu aktivan stav prema tom delu svog 

okruija. 

Jasno je da takav koncept vodi joS jednom otu- 
denju, veC banalnoj temi rasprava, ali tragiE- 
noj Einjenici iivljenja. NaSa iskustva SvedoEe 
da gradani mnogo viSe znaju nego Sto strue- 
njaci oEekuju i iele da priznaju, i da u svakom 
naselju ima dovoljno onih koji taEno znaju Sta 
je centar, Sta moie i Oreba da im pnuii. U tom 
raskoraku znanja iz kabineta i iivota leii raz- 
log Eeste neiivotnwti normativnih programs. 

f )  Nezalinteresovanost stanovnika za svoje ii- 
votno okruije, za moEfuCnosti reSenja njihovih 
stvarnih problema, najEeSCe je srmiSljen izgovor 
ili ,,stmrna" fikcij? struenjaka. Takav stav ko- 
ji prema naSem istraiivaEkom iskustvu ne od- 
gwara  istini, javlja se otuda Sto planeri ili pro- 
grameri gr&e u predmebu svojih istraiivanja, 
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poistovetujuti svoj pnoblem sa problemima is- 
pitanika. Dok je problem istraiivaEa u tome 
kako da saEini dovoljno dobar program, prob- 
lem ispitanika je kako da nabavi olovku za svog 
osnovca, a da ne putuje automobilom nekoliko 
kilometara. Kada planer traii da mu ispitanik 
saEini program centra jasno je da ga gnjavi za 
njega nepostoje~m problemom, i da za takvu 
,,saradnjun stanovnici nisu zainteresovani. Ka- 
da se od ispitanika traii da nam saopSti svoje 
potrebe i, moida, predloii naEin njihovog reSa- 
vanja pa mu se uz to pruiaju uverenja i dokazi 
da pri tome ne radi uzaludan posao veC: da be 
tako sebi pomoCi, ispitanik ne samo da zna da 
je sposoban da uEestvuje, nego je i iivotno za- 
interesovan da to vrlo savesno obavi. Ostaje 
problem za nespremnog istraiivaEa kako da za- 
uzme takav stav, kako da formuliSe problem, 
konstruiSe instrumente, organizuje terenski rad 
i ostvari PI-isan kontakt i saradnju sa ispitani- 
kom. Zato je uvek lakSe bacati krivicu na 
ispitanike, poveravati svoje zadatke unidormnim 
normativima, nego reSavati sloiene irivotne pro- 

bleme onih za koje se radi. 

g) Samo ukoliko razmatranje troSkova izrade 
programa ne uzima u obzir i p r i h d e  ili gubit- 
ke centra u gpocesu eksploataoije ( a luoji su za- 
visni od kvaliteta programa), moie se tvrditi da 
je utrogak vremena i novca za istraiivanje pre- 
velik ili nepotreban kada se program moie do- 
biti obraEunom preko normativa. USteda u fazi 
programiranja najEeSte proizvodi neizvesnosti i 
Stete zbog nepouzdanosti programa u fazi eks- 

ploataoije centra. 

h) Pravdanje ,,normativnog pristupa" hitnoSCu 
izrade programa i izgradnje centra nije dovolj- 
no ozbiljno da bismo uvaiavali takve razloge 
i odustali od potrebnih istraiivanja. Brzina pri- 
mene normativa podrazumeva nedovoljno upo- 
znavanje podruEja, potreba i stavova stanov- 
nika, dakle nedovoljno zasnovan i pouzdan pro- 

gram, u fazi eksploatacije. 

i) Utvrdivanje sadaSnjih potreba i stavova moie 
da predstavlja fiksiranje buduhnosti samo kada 
bi se rezultati istraiivanja direktno ukljueivali 
u program. PoSto se dobijeni podaci o potre- 
bama i stavovima interpretiraju s obzirom na 
rezultate h g i h  istraiivanja i analiza, znanja 
o kretanjima razvoja konkretnog podruEja gra- 
da i njegovih stanovnika, kao i opStih zakonito- 
sti ekonomskog i druStvenog razvoja. Tako obo- 
gateni rezultati, interpretirani u svetlu drug- 
tveno-ekonomskih odnosa, samo su jedan od 
ulaza za izradu programa pa ih, iskljuEivo. ne 
moiemo optuiivati za konzervativnost progra- 
ma. Smatramo da se istraiivanjem doprinosi 
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povezivanja programa sa rea1noj.h koja veC 
predstavlja polazriSte i osnovu budutnosti. 

j) Prigovor da rezultate istraiivanja pla'ner in- 
terpretira po svom nahodenju i manipuliSe nji- 
ma je ,,argumentm protiv istraiivanja koliko i 
navodenje liEnog nepoStenja lekara protiv pod- 
vrgavanja operaciji ili ulaganja u borbu pro- 
tiv raka - ,,oni su to imislili da bi sebi o b a -  

bedilli plate". Potpuni qpsurd. 

k) Glavni cilj istraiivanja za potrebe programi- 
ranja jeste objektivizacija, zasnivanje prograpa 
na specifiEnostima okruija i korisn7ka kojima fe 
sluiiti. Samo kada se ulazni podaci koriste ne- 
strueno i pristrasno maguCe su deformacije, ali 
ne zbog samog istraiivanja, tj. njegovih ka- 
rakteristika po sebi, vet zbog rdavih interpre- 

tacija. 

1) Svodenje koriSCenja rezultata istraiivanja na 
slepu posluSnost veCini i direktno unoSenje 
procenata opredeljenja u program vodi saia- 
vanju smisla i naMna upotrebe na bukvalnu 
primenu golih podataka. Da li ,,posluSatin one 
kojih je 51010 za adredeni sadriaj centra, Sto 
sa onima koji u 4g0/0 sluEajeva zahtevaju neki 
drugi sadriaj? Takve dileme u praksi istraii- 
vanja se ne javljaju jer su takvi rezultati za- 
nemarljivo retki, a zavise od formulacije pi- 
tanja. Najvainije je da rezultate ne smemo 
smatrati iskljuEivo kvantitativnim pokazatelji- 
ma i direktno u!kljueivati procentualne iznose 
u proces izrade programa. Od istraiivanja se 
ne moie oEekivati viSe nego Sto ono moie da 
pruii, niti ga treba odbacivati zbog njegovih 
ograniEenja - dobijeni rezultati istraiiva5ja 
potreba i stavova su JEDAN OD POTREBNIH 
ULAZA bez Eega se pouzdan program ne moie 
saEiniti, ali se  ne moie mi baairati samo na  nji- 
ma. Pnocenti ~opredeljenja koji su p rob lm kada 
se pomatraju iaolovam~o, dobijaju pun smisao i 
postaju vrlo instruktivni pokazatelji u kontehstu 

svih podataka i oiljeva iprogramiranja. 

m) Sto je strueno i Ii6no angaiovanje za odre- 
denu metodu od veCe vainosti, primedbe na 
nesolidnost istraiiivaEa EeSCe se prenose na 
metodologiju kao takvu. Zamenke koje se tiEu 
struEnog poSltenja programera, projektuju se 
na sam istraiivaElri pristup izradi programa. 
0brazlaiui.i motive naSeg uverenja da je istra- 
iivanje stavova i potreba neophodno za izradu 
programa centra, istakli smo da je njegova 
svrha, razlog postojanja, Sto potpunije ukljuEi- 

vanje gradana - telautih korisnika centra. 

Taj princip mora biti poStovan od momenta 
odlake da se pristupi istraiivanju, pri defini- 
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sanju problema, izradi instrumenata, odabira- 
nju uzorka, posebno kroz terenski rad, obradu 
i interpretaciju rezultata. Izneverenjem ovog 
cilja istraiivanje gubi svaki smisao, fasciniranje 
gradana i namfioca samo nanosi Stetu grabani- 
ma, narufioou, ,,struEnjacimaU i, najviSe, njiho- 

voj struci, dras t iho  je kompnomitujuti. 

Navdenje  a rgmena ta  kojima obrazlaiemo 
neophodnost istraiivanja potreba i stavova ko- 
risnika centra nije dovoljno instruktivno za 
samo pristupanje istraiivanju. PokuBaCemo da 
neSto viSe kaiemo o samom pwtupku i nekim 
fazama istraiivanja, koristeti se stefenim is- 

kustvom na tom polju. 

Postupak istraiivanja 

Ovde ne bismo izlagali faze procesa istraii- 
vanja poSto sru one detaljno obradene u svim 
udibenicima metodologije istraiivanja. Ne po- 
stoje specififnosti istraiivanja za potrebe pro- 
gramiranja, koje bi zasluiivale naSu painju i 
posebnu obradu bog postupka. Sema operacije 
i komunikacije u toku istra5ivanja za progra- 
miranje (data u grafiEkom prillogu) modifiko- 
vana je viSe po ufesnicima i nazivima nekih 
operacija nego po red~osledu faza, pravcima ko- 
munikacija i specifiEnim operacijama istraii- 

vanja. 

PREDMET istraiivanja, tj. njegovo definisanje, 
je najvainiji korak u procesu istraiivanj a. Od 
toga zavisi ivpravnost celog postupka i pouz- 
danost rezultata. Propusti pri definisanju pred- 
meta najEeSCe su uzroci istraiivanja. Cesto je 
predmet preSiroko adreben, tako d a  je feno- 
men samo povrSno upoznat, pa su rezultati 
neupotrebljivi ili je toliko usko definisan da 
su ostali neobuhvateni mnogi v a h i  aspekti 
problema, tako da su dobijeni rezultati nera- 
zumljivi i nedovoljno indikativni, jer se tifu 
samo dela problema k~oji smo ieleli upoznati 
da bismo ga regavali. Da bismo odredili pravi 
o b h  predmeta, obuhvatenog istraiivanjem, 
moramo ga dobro poznavati, a nekada, u po- 
odmakloj f a d  istraiivanja, poSto smo ga upo- 
znali valja izvrSiti njegovo redefinisanje. Is- 
kustvo istraiivaEa presudno je u ovoj fazi 

istraiivanja. 

Zavisno od konkretnog zadatka, pri adredivanju 
predmeta istraiivanja za potrebe izrade pro- 
grama gradskih centara teme za izbor najEeBCe 

su sledete: 

- iproblemi snabdvanja i ulsuga kulturno-za- 
bavnog iivota, rekrea,oije; 



SLOBODAN LAZIC 

- potrebe stanovnika koje se tiEu centra .(PO- 
jedinaca i domakinstava); 

- stavovi stanovnika iprema rasporedu cen- 
tralnih sadriaja po gradu; 

- navike stanovnika vezane za lakalni ili grad- 
ski centar (koje potrebe, gde i koliko Eesto 
zadovoljavaju, tj. vrsta, mesto i uEestalost 

obavljanja aktivnosti vaan ih  za centar); 

- opredeljenja stanwnika za sadriaje i grupe 
sadriaja, kao i njihovog centra; 

- ekonomski pokazatelji - prihodi, rashodi, 
potencijali stanovnika; 

- stmktura stanovnika, budukih korisnika 
centra; 

- pravci i naEini kretanja stanovnika; 

- preferencije stanovnika za razlirite tipove 
prostora, ambijenta centra; 

- ponaSanje stanovnika u postojekem delu bu- 
buceg centra ili u obliZnjem centru; 

- planovi i ciljevi razvoja celog grada i njego- 
vog odredenog dela; 

- potrebe druitveno-politifkog iivota i orga- 
nizacija; 

- planwi razvoja i prostorne potrebe postoje- 
fih ili potencijalnih poslovndh organizacija 

centra; 

- specififni zahtevi poslovanja organizacija 
koje t e  biti locirane u centru. 

CILJEVI istraiivanja su direktno vezani za 
predrnet i njime su definisani. Postaje nam 
jasno koji su specifiEni ciljevi istrakivanja ako 
ispred navedenih tema u okviru mogukeg pred- 
meta istraiivanja napiSemo ,,utvrditi" ili ,$a- 
znati" (npr.: utvrditi probleme snabdevanja i 
usluga . . . saznati preferencije stanovnika 

za . . .) 
Ovakvim konkretnim ciljevima.. istraiivanja 
ostvaruju se i dva opita, najvainija cilja istra- 

iivarkog koncepta programiranja: 

- ukljuEivanje svih zainteresovanih finilaca u 
proces izrade programa, tj. primena koncepta 

samoupravnog planiranja, i 

- zasnivanje programa centra na konkretnim 
podacima (svim informacijama relevantnim za 
njegovo budube posbojanje), povezivanje centra 
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sa uslovima okruija, potrebama stanovnika i 
zahtevima poslovnih organizacija. 

UZORAK Lpitanika za ovakva istraiivanja 
treba da ima tri podgrupe koje se razlikuju po 
velifini, naeinu izbora, predmetu istraiivanja, 
instrumentima i cilju ukljufivanja. VeC se iz 
navodenja moguCih tema za predmet istraii- 
vanja moglo naslutiti da se teme tiEu tri 

grupe ispitanika: 

- stanovnici dela grada fiji se centar pro- 
gramira; 

- 'predstavnici poslovnih organizacija koje Ce 
biti locirane u centru kao davaoci usluga; 

- predstavnici dru8tveno-politifkih organiza- 
cija grada, opgtine, mesne zajednice. 

Napominjemo da i ove osnovne grupe popu- 
lacije, iz kojih biramo uzorak, tahode nisu mo- 
nolitne celine veC se Eesto iz njih biraju spe- 
cififni uzorci posebnih podgrupa (uzorak starih, 
dece, domatica . . . iz odgovarajuCih podgrupa 
grupe stanovnika; trgovarke organizacije, za- 
natlije, ugostitelji liz grupe poslovnih organi- 
zaciia: ~redstavnici  sociialistifkog saveza. 
predstavnici kuCnih saveta-ili omlgdinske or- 
ganizacije . . . iz gmpe drugtveno-politifkih or- 

ganizacija). 

GovoreCi o ciljevdma funkcionisanja i same 
izrade programa, navodili smo razloge istraii- 
vanja potreba i stavova sve tri grupe direktno 
zainteresovanih za buduCi centar. Podsetimo 
da centar sluii zadovoljenju materijalnih, so- 
cijalnih i kultmrnih potreba gradana (moramo 
ih utvrditi i analizirati da bismo programom 
predvideli maguCnost njihovog zadovolienja), 
uz ostvarenje pune reprodukcje pcslovnih or- 
ganizacija (Eije uslove uspeSnog poslovanja i 
potrebe moramo upoznati da program ne bi 
bio uzrok njihove nezainteresovanosti ili gubi- 
taka) i uklapanje u ekonomskil. drugtveni i 
politifki iivot i pravce razvoja sire zaiednice 
(Sto Cemo saznati konsultovanjem predstavnika 
drugtveno-politifkih organizaciia, kreatora i 

nosilaca tog razvoja). 

U tradicionalnim metodologijama reprezenta- 
tivnosti uzorka se poklanja velika painja: po- 
stoje teorije uuorka, detaljna uputstva kako se 
izabira odsedena vrsta uzorka da bi predstavljao 
,,kopiju smanjenog formata", ili ,,rninijaturnu 
repliku populacije". NaSe iskustvo, u skladu sa 
savremenim teorijama o repraentativnosti 
uuorka, navodi nas na zakljurak da nisu po- 
trebna, ispsavna, niti korisna takva stroga 
ograniEenja tradicionalnih zakonitosti izbora 
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uzorka. Sloboda za koju se zalaiemo nije 
improvizacija niti puka slufajnost, ona takode 
ima svoje zakonitosti, ali je nafin izbora dru- 

gaMji a pauzdancrst rezultata veCa. 

METODI istraiivanja potreba i stavova budukih 
korisnika centra treba da  omoguke Sto prisniji 
kontakt ispitanika i ispitivaEa da ostave punu 
slobodu ispitanicima kako bi doslovce saop- 
Stili baS svoje misljenje, potrebe i stavove. bez 
nametanja i ogranifenja. Pri  odlufivanju za 
odredenu tehniku i izradu ins t rmenta ,  treba 
voditi raEuna da navedena dva zahteva budu 
zadovoljena. Zato u ovoj vrsti istraiivanja nije 
poieljno kolrisDibi metodu gosmatranja bez 
uEeSCa, anketiranje sa upitnicima Eija su pi- 
tanja zatvorenag tipa ili intervjuisanje sa pre- 
cizno odredenim pitanjdma i njihovim redosle- 
dom, bez moguknosti promena i uvodenja novih 

pitanja u toku intervjua. 

U praksi se Eesto javljaju nesporazumi usled 
pridavanja razlifitog znaEenja terminima: ME- 
TODA, TEHNIKA i INSTRUMENT. PokuSa- 
kemo da pojasnimo razlike izmedu ovih naziva 
navodenjem metoda, tehnika i instrumenata 
koji se mogu koristiti (tj. koje smo koristili) u 

istreivanjima love vrste. 

PoSto m e t d a  oznaEava razlifite pristupe pred- 
metu istraZivania (potrebarma, stavovima i po- 
naSanju ispitanika), ovde Cemo raalikovati 

smo dve metode: 

- m e t o d a  p o s m a t r a n j a  i 

- m e t o d a  i n t e r v j u i s a n j a  

Svaka ~od ovih metoda i'ma svoje tehnike, tj. 
naEine prikupljanja podataka koji bliie odre- 
duju samu metodu i njen odnos prema objek- 

tlma istraiivanja. 

Tehnika se primenjuju putem instrumenata 
koji predstavljaju operacionalizaciju metoda, 
tj. tehnika istraiivanja, i sluie za direktni kon- 
takt sa ispitanicima, fkao srodstvo prikupljanja 

podataka. 

TEHNIKE koje ovde predIaiemo koristili smo 
za prikupljanje podataka od stanovnika, pred- 
stavnika poslovnih organizacija i ,druStveno- 

-politiEkih radnika. 

Tehnika metode posmatranja koju primenju- 
jemo za ova LtraZivanja je: p o s m a t r a n  j e 
sa ufeSCem za analizu aktivnosti korisnika 

centra. 

Klasifikacija tehnika metode intervjua je vrlo 
kompleksna, moguke je navoditi ih po nekoliko 

kriterijuma: 
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- Prema obliku komuniciranja sa ispitanikom: 

- intervju (direktno verbalno komuniciranje, 
razgovor) ; 

- anketa" pismeno se mdobijaju podaci bez po- 
sredstva razgovora; 

- Prema strukturisanosti, odredenosti pitanja 
(i odgovora) : 

- slobodni intervju (pitanja su samo skicirana), 
njihov redosled nije fiksiran, nema ponudenih 

odgovora), 

- strukturirani intervju ili ,,usmena anketa" 
(sadriaj i redosled pitanja su odredeni, ponu- 
deni su odgovori, pa ispitanik odgovara bira- 

jufi neki od odgovora); 

- Prema mestu odvijanja intervjua (s obzi- 
rom na mesto odvijanja prouEavane pojave) : 

- k u h i  intel-vju ili anketa 

- terenski intervju (tj. na mestu dmogadaja, u 
naSem sluEaju u oblbliinjem centru ili postoje- 

fem delu centra). 

Ovde femo navesti i neke specifitne tehnike 
metode intervjua, koje neki autori zbog njiho- 
vih karakteristika i relativno male slifnosti sa 
intervjuima, smatraju posebnim metodama, 
a ne tehnikama metoda intervjua. Mi smo se 
odluEili za ovakvu klasifikaciju, poito sve ove 
tehnike sadrie Wtno svojstvo intervjua - ver- 
balni, direktni kontakt sa ispitanicima uz ko- 

riSfenje specifitnih instrumenata. 

D e 1 f i tehnika (koju Eesto nazivaju i meto- 
dom) je specifiEna vrsta ankete sa pripremlje- 
nim skalama procene. Kloristi se najEeSfe za 
intervjuisanje struEnjaka za pojedine grane 
privrede ili usluinih delatnosti, da bi se Sto 
zasnovanije prognozirale mogufnosti ekono- 
miEnog posl~ovanja pojedinih sadriaj a i njiho- 
vih kapaciteta u centru, sa Sto preciznijim 

odredenjern u vremenu. 

S i s t e m a t s k o  p r o v o c i r a n j e  i d e j a  
je neSto modifikovana tehnika kliniEke psiho- 
logije (brainstorming), lcloja po naSem iskustvu 
mnogo doprinosi pri izradi programa. Mogufe 
ju je koristiti na samom poEetku istraiivanja, 
ali i namerno izabrani uzorak (oko desetak 
osoba) podvrgava se ovom specifiEno vodenom 
intervjuu. Intervjuer podstiEe sve prisutne da 

:') U svakodnevnom govoru festo se istrafivanje 
poistoveCuje sa anketom, samo jednom tehnikom 

istrafivanja. 
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slobodn~o navode Sto viSe problema u v a i  sa 
temom koja se razmatra. Posebnom tehnikom 
vrednovanja utvrduje se nekoliko najvainijih 
problema, pa se prelazi na nabacivanje Sto 
vebeg broja (rnogubih i nemogukih) reSenja tih 
problema. U daljern toku vrSi se izbor najop- 
timalnijih reSenja i donosi rezime cele sesije, 
da bi se mogao uspegno koristiti u daljem 

procesu istrazvanja. 

F o t o - t e s t p r e f e r e n  c i j a razlifitih ti- 
pova prostora koristi se najEeSbe za pribav- 
ljanje ulaznih informacija za. projektovanje 
centra. Ovi podaci o reagovanjima stanovnika 
i drugih korisnika budubeg centra, dobijeni du- 
binskim intervjuom o f otografijama - prime- 
rima raznih centara, umnogome pomaiu pro- 
jektantu u definisanju polaznog koncepta ob- 

jekta centra. 

S e m a n t i T k 4  d i f e r e n c i j a l  je d i f i -  
kovana tehnika socijalne psihologije, korilbena 
za merenje znaEenja pojmova. Mi je koristimo 
za opis ispitanikovog doiivljaja odredenog pro- 
stora ili stanja, pomoCu visestepenih skala na 
Eijim polovima su pridwi suprotnog znafenja. 
Dobijeni rezultati ukazuju na karakteristike fi- 
zifkog okruija koje utiTu da se prostor doiiv- 
ljava kao ugodan, privlatan ili neprijatan. 

S i s t e m a t s k i  o b i l a z a k  s a  p o s r n a -  
t r a f e m je prilagodena tehnika Kevina 
LinTa, koja takode daje podatke o reagovanju 
ispitanika na razliEite pmstore, potrebne pro- 

jektantu budubeg centra. 

Za razliku od amerifke verzije ove tehnike 
lade se samo reaistruju slobodne asocijacije 
iipitanika) mi pg obilasku prostora vodimo 
polustrukturirani intervju sa ispitanikom i tako 

dobij amo abilje korisnih inf ormacija. 

INSTRUMENT1 istraiivanja su operativni po- 
srednici odredene tehnike. koji se direktno ko- 
riste u kontaktu sa  ispitanicima. PoSto bi nam 
za razmatranje problema izrade instrumenata 
trebalo viSe prostora nego Sto zaprema ceo ovaj 
tekst, ostavibemo to za neki od sledebih napisa, 
a ovde Cemo samo nabrojati instrumente prema 
navedenim tehnikama (da bism~o pojasnili zna- 
Tenje termina INSTRUMENT kakvo mu mi 

pridajemo). 

- Obrazac za upisivanje opservacija 

- Podsetnik sa skiciranim temama 

- Anketni list sa pitanjima zatvoreniog ili otvo- 
renog tipa na koja ispitanik odgovara pismeno 

- Skale procene sa strukturiranim u p i t n i k o ~  
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- Scenario odvijanja grupnog intemjua i liste 
za upisivanje provociranih ideja 

- Fotografije primera tipova prostora centara 
sa podsetnikom za dubinski intervju 

- ViSestepene skale prideva suprotnog zna- 
Pen j a 

- Scenario obilaska i podsetnik za pitanja 
ispitanika u toku obilaska. 

Sprovodenje samog istraiivanja, tj. koriskenje 
saEinjenih instrumenata, je izuzetno vaina faaa 
za koju kemo ovde navesti samo jedan bitan 
uslov Eije nepoStovanje moie da uEini uzalud- 

nim prethodni trud. 

Iskustvo narn govori da se mora ostvariti puno 
jedinstvo planiranja istraiivanja (definisanja 
predmeta, izbora metoda i tehnika i izrade 
instrurnenata) sa  njegovim terenskim sprovo- 

den j em : 

- istraiivaE mora lieno ~Eestvovati u prikup- 
ljanju podataka i u direktnom kontaktu sa ispi- 
tanicima testirati svoj koncept, instrumente . . . 
On ne isme ,,zamislitiM istraiivanje, obuEiti an- 
ketare, pustiti ih na teren i u kabinetu Eekati 
popunjene instrumente. Nije dovoljno da u toku 
istraiivanja odriava stalni kontakt sa ispitiva- 
Eima - istraiivaf i Sam mora ispitivati sta- 

novnike; 

- svi ispitivaEi (,,anketariU) koji Ce prikup- 
ljati podatke na terenu moraju biti Elanovi 
istraiivaEkog tima i ufestvovati, prema svojim 
moguknostima, u svim fazama - od definisanja 
problema do izrade instrumenata i izbora 
uzorka. Njihovi doprinosi tom radu su poieljni, 
ali je uEe5i.e i informisanost o svemu obavezna. 
To se ne moZe postiCi obukom pred izlazak na 

teren.3) 

Umesto zakljuf ka pokuSaf emo da rezimiramo 
- odgovorimo na glavno pitanje: kako raditi 
programe centara ako je normativni pristup 
krut, uniforman i neiivotan, a istraiivaEki kon- 
cept nepovoljan jer je istraiivanje skupo, dug0 
traje, nepouzdano, (zbog neznanja i nezaintere- 
sovanosti ispitanika) i ne'ndikativno (kako bu- 
duke zasnivati na promenljivom sadagnjem) . . . ? 

Dalje usavrgavanje normativa i obavezno uzi- 
manje u obzir konkretnih usbova podruEja za 

') AkO se kostanje navodi kao argument ~ r o t i v ,  
podseCarno lole lskusnog istraiivaea na broj neupot- 
rebljlvih popunjenih instrurnenata i na teAkoCe u 
obradi ,,neumesnihW odgovora, haos u kompjuterskim 
tabelama zbog mnogih gresaka otkrivenih logifkom 

kontrolom. 
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koje se prognozira, svakako bi koristilo po- 
sebno onim institucijama koje nemaju dovoljno 
struenog kadra i novca za angaiovanje speci- 
jalizovanih timova za istraiivanje. Mebutim, 
i pod t h  uslovima istraiivaEkom konceptu da- 

jem'o prednost. 

Pravi put za dobijanje kvalitetnih i pouzdanih 
programa centara jeste dalje usavrsavanje 
istraiivanja, (obuka istraiivaEkog kadra, eduka- 
cija svih ispitanika - budutih korisnika i St0 
doslednija pnimena smoupravnog planiranja 

i prograrniranja. 

STRATIGRAFIJA - NIVOI 



U SUSRET 
SVETSKOM 

CRADU* 
U prethodnim poglavljima ove knjige letimif no 
smo se osvrnuli na viSe razlititih tipova gra- 
dova, ali svi ti razliEiti tipovi, koji su se po- 
javili pre nastanka mehanizovanog grada 
imali bi jednu zajedniEku karakteristiku - 
svi su bili manje-vile statiEni. Gradsovi podig- 
nuti tokom prvih pet hiljada godina ishorije 
naselja gotovo uvek su bili dovoljno malih 
razmera da bi peSaci mogli u njima udobno 
iiveti i raditi, pa je, u ovoj kategoriji, uoEljiva 
slinEost izmedu grada Ura, iz treCeg milenijuma 
stare, i Vajmara, iz osamnaestog veka nove ere. 
Glavni gradovi predstavljali su izuzetak, kako 
po svojoj srazmernoj retkosti tako i po svojoj 
sramernoj prmto,mosti, ali i ova je kategarija 
ostala statirna, u njoj svojstvenim razmerama, 
posle pojave njenih prvih predstavnika. UoE- 
ljiva je, na primer, sliho8st izmedu Nabukodo- 
nosorovog Vavilona i Cin-lungovog Pekinga, 

iako ih razdvaja dvadeset i tri stoleCa. 
Radanje mehanizovanih gradova donelo je naj- 
veCu promenu u prirodi grada k,oja ga je 
zadesila j,oS od njegovog nastanka. Mehanizo- 
vani gradovi ne miruju; ,oni se  dinamiEno kreeu, 
pa je danas, 1969. godine, ve6 oEigledno da 
izrastaju u nov tip. KoaguliSu se  u megalo- 
polise, koji su nova pojava, a izrazit primer 
te naove pojave u 1969. godini jeste konurba- 
cija koja se pruia od Bostona, preko Njuj'orka, 
Filadelfije i Baltimora, do Valingtona, dui  se- 
veroistoEne obale Sjedinjenih Amerifkih Dr- 
iava. U meduvremenu, i sami megalopolisi 
poEinju da srastaju. U Severnoj Americi, na 
primer, I s toh i  megalopolis i Megalopolis Ve- 
likih jezera vet jedan prema drugom pruiaju 
pipke, Eiji krajevi poEinju da se prepliCu. Ova 
pojava u Severnoj Americi deo je svetskog 
procesa. Na svim kontinentima meeal'opolisi se 
spajaj~u da bi obrazovali E k ~ n m ~ c p d i s ,  nov tip 
grada koji bi m,ogao da se razvija samo na 
*) Deseto poglavlje knjige Arnolda Tojnbija Gradovi 
u pokretu (Oxford University Press, London, 1970). - 

Tekst se obiavljuje uz izvesna skraeenja. 
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jedan nafin, jer Ekumenopolis Ce, kao Sto to 
njegov naziv najavljuje, obuhvatiti hopnenu po- 
vrSinu Zemlje jednom jedinom konurbacijom. 

Otvoreno pitanje nije da  li Ce Ekwmenopolis 
postati stvarnost. vec da li Ee njegov tvorac - 
EoveEanstvo - zagospodariti njime ili biti nje- 
gova irtva. HoCemo li uspeti da od neizbeinog 
Ekumenopolisa naEinimo snoSljivu iivotnu sre- 
dinu za ljudska biCa? Odgovor na ovo pitanje 
zavisi od toga da li Ce se EoveEanstvo dovoljpo 
rano i dovoljno delotvorno latiti uobliEavanja 
Ekumenpolisa prema ljudskim ieljama i potre- 
bama, pre no Sto ono nasumce pusti korenje 
i potpuno se uobliEi. Ako ielimo da ostvarimo 
taj cilj, ne smemo gubiti vreme. Za poslednjih 
trideset hiljada godina EoveEanstvo se sve brie 
razvija, a to ubrzanje sada je dostiglo stupanj 
na kojem smo izloieni stalnoj opasnosti da nas 
iznenade neieljeni i nepoieljni dogabaji. Od 
politike koju bude - ili ne bude - vodilo da- 
naSnje pokoljenje zavisi sreCa, pa moida i op- 
stanak ljudske rase. Pitanje glasi da li Cemo 
se sada latiti oEoveEavanju svetskog grada. u 
kojem Ce naSa deca 1 deca naSe dece svakako 
morti da iive, bez obzira na podnoSljivost ii- 

votnih uslova u E1kumenopoliisu (. . .) 
(. . .) PriraStaj gradskog stanovnigtva potiEe u 
isti mah iz tri jzvora: od eksplozije stanovni- 
Stva u siromaSniiem i zaostalijem delu grad- 
skog iiteljstva; od viSka seoskog iivlja nasta- 
log istodobnom eksplozijom stanovniStva u 
odgovarajuCem druStvenom sloju na selu; i od 
smanjenja seoskog iivlja iz razlieitih razloga. 
Spreg ovih triju kretanja zajedno daje eksplo- 
ziji stanovnistva oblik eksplozije grada. Grad- 
sko stanovniStvo raste brie i od ukupnog 
svetskog stanovnistva, jer se stanovniStvo 
neurbanog podruEja naseljenog dela planete 
pretaEe u gradove. Otud je nastanak svetskog 
grada neizbeian; ali iz toga takode sledi da 
svetski grad neCe prekriti Eitavu povrSinu 
Zemljinog Sara. Svetski Ce biti u smislu Sto Ce 
svi postojeki lokalni megalopolisi usled Sirenja 
svojih stambenih i, isto tako, industrijskih 
podruEja - srasti u jedan jedini grad svetskih 

razmera. 

U celini uzev, zdruieno podrufje mehanizova- 
nih gradova u srastanju - Ekumenopolis - 
svakako Ce biti neizmerno veCe od ukupnog 
podruEja koje su ranije zauzimali siCuSni, gu- 
sto naseljeni gradovi iz doba pre industrijske 
revolucije. Taj ogromni buduCi porast ukupnog 
opsega urbanizovane povrSine naSe planete 
bite proizvod dva uzroka. Prvo, poveCaCe se 
ukupna zapremina zgrada. Drugo, proseEna vi- 
sina zgrada biCe isto tako mala kao Sto je bila 
u gradovima trdicionalnog tipa, a moida i ma- 
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nja. Ovo, isprva, moie izgledati paradoksalno 
s obzirom da je mehanizaciju gradova pratilo 
podizanje zgrada besprimerne visine. Medutim, 
pratilo ju je i mnoienje stambenih predgrada, 
koja se sastoje od niskih, vrtovima okrugenih 
kuCa, pa pri izrafunavanju celokupne pro- 
seEne visine zgrada u buduCem Ekumenopolisu 
mIoram,o uzet u ,obz:r ne samo njegove ,,obla- 
kodere" nego i njegove vile i bungalove (. . .) 

I.. .) Pa ipak, u poredenju s gustinom naselje- 
nosti starovremskih gradova, prosefna gustina 
u Ekumenopolisu bite znatno manja, kao Sto 
je to veC sluEaj u svakom od megalopolisa koji 
sada jedan drugom hitaju u zagrljaj. A biCe 
manja zato Sto Ce se urbanizovana povrSina 
naSe planete srazmerno brie povetavati od nje- 

nog gradskog stanovnigtva. 

Otud iagleda verovatno da Ce odnlos izmedu 
srazmerne gustine naseljen,osti gradova i sela 
naSe planete ostati maltene isti. Gradsko sta+ 
novniStvo bike, u proseku, rastureno na Sirem 
prostoru (mada Ce se, u t'om pogledu, javljati 
upadljive razlike - izmedu skupina s razli- 
Eitim prihodima, na primer). Ravnoteie radi, 

i seoski iivalj raSiriCe se i prorediti. 

S druge strane, govoreCi u apsolutnim broj- 
kama, postojeCi raspored stanovnistva bike pre- 
okrenut. Od vremena pronalaska polj*oprivrede, 
na  poEetku neolitskog doba, pa sve do izbijanja 
industrijske revolucije pre nekih dve stotine 
godina, ogromna veCina svetskog stanovnigtva 
iivela je na selu, a neznatna i izuzetna ma- 
njina u gradu. U bliskoj bud,uCn'osti, pak, lju'd- 
sko biee normalno Ce iiveti u gradu; maltene 
Eitavo EoveEan~stvo stanovabe u svetskom gradu, 
koji Ce zauzimati tek delib povrSine naSe pla- 
nete. Izuzetnu manjinu sarinjavafe stanovnici 
gradova i varoBi izvan Ekumenopolisa, kao i 
proizvodari hrane; mada Ce se njihov broj 
dalje osipati, proizvodaEi hrane Ce biti sve ma- 
nje izuzetni po naEinu iivota. TeiiCe da postanu 
ono Sto preostali ratari u Ajovi veC behu os- 
tvarili 1963. godine. PretvaraCe se u industrijske 
radnike koji koriste najsavremeniju tehnolo- 
giju - radnike Eija je industrijska grana 
slucajno prehrambena proizv'odnja, pa stoga 
obavljaju posao na neizgraaenim podrufjima. 
Drugim refima, prehrambena proizvodnja Ce 
se uflbanizovati. Prredgrabu, toboinjem rus in 
urbe, odgovarate isbinski urbe in rure na 0ni.m 
delovima velikih otvorenih prostora koje Ce 
ljudska biCa i dalje koristiti u ekonomske 
svrhe. U tom buduEem poglavlju price o urba- 
nizmu, grad - ne viSe tek London ili Njujork, 
veC svetski grad - ,,izlazi iz varo3i7', ne radi 
pustosenja sela, veC radi podizanja njegove 
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produktivnosti na viSi stepen nego ikad ra- 
nije (. . .) 

(. ..) Moida femo konfiguraciju budufeg svet- 
skog grada moci jasnije predoEiti ako je na 
brzinu razmotrimo u svetskim razmerama. Na- 
ravno, izvan Ekumenopolisa joS t e  postojati 
drugi gradovi, a neki od njih, iako prema 
njemu patuljci, bif e i veliki i mnogoljudni. 

VeC smo pomenuli da je postojeCa konurbacija 
dui severoistaEne obale Sjedinjenih AmeriEkih 
Driava poEela da srasta s jednom drugom ko- 
nurbacijom, koja se uoblisuje oko Velikih je- 
zera u Severnoj Americi. Prva se uoblitila 
bostonsko-vasingtonska konurbacija, ne samo 
u Sjedinjenim AmeriEkim Driavama nego i u 
Eitavom novom svetu. Medutim, izgleda vero- 
vatno da t e  u buduCem svetskom gradu ona 
predstavljati manje vainu sastavnicu od ve- 
likojezerske konurbacije, i to iz dva razloga: 
Megalopolis Velikih jezera imafe vise manevar- 
skih prostora i obilniju zalihu slatke vode. 

Bostonsko-vagingtonski megalopolis ograniEen 
je u Sirenju time Sto je smeSten na  srazmerno 
uskom pojasu nizije izmedu obale i planina 
(Aligenskih i ApalaEkih); Megalopolis Velikih 
jezera moie da se gotovo neograniEeno Siri U 
basenima reka Sent Lorenc i Misisipi. razdvo- 
jeni jedva primetnom vododelnicom. Bostonsko- 
-vaSingtonski megalopolis raspolaie po uobi- 
Eajenim mestima dovoljnom zalihom vode, iz 
gornjeg sliva reka Sto se s planina spuStaju 
do Atlantika, ali bag u tom megalopolisu po- 
trainja vode je neumerena, pa se gradske 
vlasti vef nadmeCu za kontrolu nad onim 
njima dostupnim zalihama vode koje jog nisu 
ni u Eijem posedu. Nasuprot tome, megalopolis 
Velikih jezera raspolaie gotovo neograniEenom 

zalihom slatke vode u samim jezerima. 

Jedna od mnogih odlika mehanizovanog grada, 
koji se tokom poslednjih dve stotine godina 
stalno raste, jeste golem porast dnevne po- 
troSnje slatke vode po glavi stanovnika u po- 
redenju s potrebama gradova svih ranijih vr- 
sta. I Amida (Dijarbakir), u gornjem basenu 
reke Tigar, i Akroborint u GrEkoj, i Kirena 
u Libiji iiveli su od jednog jedinog izvora, 
s kojeg su se gradske iene snabdevale vodom 
noseCi je u tupovima na glavi. Danas je slatka 
voda potrebna u kufi ne samo radi utoljavanja 
iedi vef i radi kupanja, a i industrijsko ko- 
riStenje vode neizmerno je opteretilo zalihe (. . .) 

(. . .) Sastavni delovi svetskog grada neCe se 
nadovezivati jedan na drugi. To je nemogukno 
stoga Sto je veei deo povrSine nabe planete 
prekriven m,orem, a i stoga Sto se, kao Sto smo 
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veC zapazili, povekava opseg kopnene povr5ine 
koju ljudska biCa ne mogu korisno upotrebiti. 
Sastavnice svetskog grada bite medusobno po- 
vezane daljinskim ieleznitkim prugama i aut,o- 
stradama, po morskim i vazdu5nim putevima, 
telegrafskim i telefonskim linijama, dok 6e ra- 

dio-vezu odriavati preko stratosfere. 

Kako stiiemo od Megalopolisa Velikih jezera 
u Severnoj Americi do MegaBogolisa Velikih 
jezera u Africi, po5to klivlendsko-detroitsku 
konurbaciju spojimo s bostonsko-va5ington- 
skom? Puka traka suvozemnih saobrakajnica 
poveCava ovu severoistoEnu dvostruku konur- 
baciju u Severnoj Americi s manjom konur- 
bacijom koja Ce se pruiati juino od oblasti 
Zaliva (San Francisko) u centralnoj Kaliforniji 
prema Los Andelesu, a daleko duii pomorski 
i vazduSni koridori povezaCe severoameriEke 
delove Ekumenopolisa s njegovim azijskim de- 
lovima: s japanskim megalopolisom, koji 6e 
se pruiati od Tokija do Osake; s priobalnim 
kineskim megalopolisom oko Sangaja i Hang- 
Eoua; s veCim kineskim megalopolisom u unu- 
tralnjosti, koji Ce se prostirati na sever i jug 
izmedu Pekinga i Kantona; i s indo-pakistan- 
skim megalopolisom, koji Ce se protezati uz 
basen reke Gang, a zatim, preko Pandiaba, od 
Kalkute do Islamabada. U Evropi Ce se nala- 
ziti samo jedan deo svetskog grada, koji Ce se  
pruiati zapadno od Donjeckog basena, preko 
gornje Slezije. Saksonske i Rurskog basena, do 

Rajne kod Dizeldorfa. 

Evropska konurbacija raEvaCe se u toj tafki 
na Rajni. Jedan ogranak produiiCe na zapad, 
preko Belgije i severne Francuske -- najvekeg 
i najnastanjenijeg Evora evropskog megalopo- 
lisa - da bi zatim skrenuo na severozapad i, 
uzlazeCi u Britaniju, dospeo do Glazgova. Drugi 
ogranak penjaCe se uz Rajnu i spu5tati niz Po, 
do vrha Jadrana. Odatle Ce nastavljati na ju- 
goistok, preskoriti Sredozemlje i korito Belog 
Nila - koristeu pri tom Egipat kao odskoEnu 
dasku - da bi se povezao s konurbacijom oko 
Velikih jezera u Africi, dok Ce se severoza- 
padni ogranak evropskog dela svetskog grada 
prekookeanskim i vazdugnim koridorima preko 
Atlantika spojiti sa SeveroistoEnim ogrankom 
u Severnoj Americi. Istorni zavrSetak evropske 
konurbacije veC je spojen ieleznithm i vaz- 
duSnim pnugama s pekinsko-kantionskom kon- 
urbacijom u Kini. S indo-pekistanskom konur- 
bacijom brzo Ce ga spojiti vazdugne i drumske 

saobratajnice. 

Najudaljenija sastavnica svetskog grada bite 
jluinoamer:6ka. Ona 6e poEinjati u Bilemu, na 
najjuinijem ogranku plimnskog uECa Amazona, 
i iCi na jug - opasujuCi svojom mreiom celu 
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,,grbu'' Brazila - preko Brazilije, Sao Paola, 
Rio \de Zaneira, Montevidea i Buenos Ajresa, 

,a odatle na zapad do Santjaga de  Cilea. 

Naravno, ova skica buduCe geografske konfi- 
guracije svetskog grada samo je uslovna; mada 
se neke njene tafke vef mogu sa sigurnogfu 
predvideti, druga predvidanja bez sumnje neCe 
biti potvrdena stvarnim tokom njegovog raz- 
voja. UzimajuCi u obzir ovu neizvesnost, neke 
op3te crte budufeg svetskog grada ipak moie- 
mo jasno razaznati. Na primer, izvesno je da 
de svetski grad prevladati istorijske i prirodne 
prepreke i pruiiti se preko istorijskih i poli- 

tiEkih granica. 

Moida Ekumenopolis nefe imati prilike da 
,,ukine Pirineje" - Luj XIV bio je u zabludi 
verujuCi da je ostvario taj  podvie politiFke 
tehnike. Ali svakako fe  ,,ukinutin Alpe, Steno- 
vite planine, Aligene i Ande; La Man;, Atlan- 
tik i Pacifik; a francusko-belgijski fvor evrop- 
skog megalopolisa vek odavno je, u ekonomske 
svrhe, ukinuo ~ran iou  izmedu F~rancuske i habz- 
burgke Nizozemske (danaSnje Belgije) - gra- 
nicu koju je Luj XIV zbilja uspeo da pomeri, 
u korist Francuske, po cenu ogromnih gubitaka 

u ljudstvu i novcu. 

Dmgu predvidljivu crtu Ekumenapolisa vet 
smo pomenuli. U njoj ce proseha gustina na- 
seljenosti biti manja od one u zidinama opa- 
sanim gradovima iz proglosti; ova prosefna 
brojka neCe niSta govoriti, a moida fe biti i 
varljiva, jer Ce se stepen stvarne gustine na- 
seljenosti veoma razlikovati, od kraja do kraja, 
na  izgradenim podruEjima raznih vrsta i u 
razliEna doba dana i nofi. Ta neravnomerna 
raspodela prosefne gustine naseljenosti po sebi 
je problem, a stvara jo3 jedan - problem 
ob'ma medumesnog saobrabaja onih koji pu- 
tuju, dvaput dnevno, izmedu obitavaligta i rad- 
nog mesta. VeC smo kazali da sirotinjske 
Eetvrti i zagugenia saobrafaja predstayljaiu 
dve glavne napasti lokalnih mehanizovanih 
gradova, koji se sada sve viBe stapaiu raAa- 
jufi svetski grad. U svakom od jog manje-vi3e 
zasebnih meaalopolisa iz 1969. godine ta dva 
zla su isto toliko opasna koliko i teSko savla- 
diva. A mogu postati neprevladiva i ubitafna 
ako dopustimo da se iz postojebih meqalopolisa, 
kojima je sudeno da budu u sastavu budubeg 

Ekumenopolisa, prenesu u nju samu. 

Ne moramo razglabati o zlu koje se zove za- 
gu3enje saobrafaja, jer ono iz dana u dan za- 
daje muke svakom onom - pegaku, korisniku 
javnog prevoza ili vlasniku-vozafu automobila 
- ko iivi i radi, pa se, otud, nuino i krefe, 
u ma kojem danagnjem megalopolisu sveta. 
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Prizori kojima se moie prisustv,wati u vreme 
najvefe guive na mostovima Sto spajaju Man- 
hatansko ostrvo s kopnom mogu se videti i u 
Ca'rigradju, na Bejoglu - slrani Zlatn,og mga, 
u strmim i uskim ulicama koje se penju od 

obale do Denovskog tornja. 

Zlo koje se zove sirotinjska Eetvrt moida je 
manje poznato povlalCenoj manjini sadalnjeg 
gradskog iivlja sveta koja j,ol nije osudena da 
u njima iivi. DanaSnje sirotinjske Eetvrti u 
svetu - koje f e  preCi u nasledstvo buduCem 
svetskom gradu - mogu se podeliti na fetiri 
razliEne vrste. Jednu Eini ,,gebo7' u prvobitnoj 
stambenoj oblasti mehaniaovanog grada koji 
jol nije zapoEeo da ocepljuje stambena pred- 
graba. Kufe ili stamfbene kule u getu su od 
poEetka biti namenjene za smeltaj siromalnih, 
pa stoga izgradene bez unutralnjih uredaja ne- 
ophodnih prema merilima srednje klase. A te 
zgrade mogle su i biti izgradene za bogate i 
~rvobi tno nastanjene njima. Da su se u niih 
smestili s iromaSi po odseljebiu bogatih u nove 
stambene oblasti u ~redaradima. U oba slueaia. 
stambene zgrade u *get; po svoj Ce prilici biti 
u jadnom materi jalnom stanju, prenastanjene 
i bez modernih vodovodnih instalacija, ili, bar, 
bez dovoljne vodovodne mreie za zadovoljava- 
nje potreba svih onih kojima te si,r,otrinjske fe- 
tvrti danas pruiaju utofilte. TreCa vrsta siro- 
tinjske fetvrti je divlje naselje, umetnuto u 
pukothe izmedu h u h i j i h  delova prvobitnog 
srca grada. Cetvrta vrsta je divlje naselje na 
periferiji. Kolibe koje fine divlje naselje na- 
pravljene su od otpadaka: starih dasaka, starih. 
komada talasastog lima. ispravljenih benzinskih 
kanti, pa fak  i od kartona, u podnebljima gde 
je kila retka ili neznatna. Divlje naselje p0 
svoj prilici neCe imati kanalizaciju, vodovod i 
ulifno osvetljenje (neCe imati ni pravih ulica). 

U gradovima prepunim sirotinjskih fetvrti, 
bil,o koje ili svake od ove fetiri vrste izmedu 
stanovnika sirotinjskih fetvrti i imuCnije ma- 
njine grad3skog iivlja vodi se hladni rat koji 
poneka,d prerasta i u fizifko nasilje. - Po- 
put mnogih ratova u konvencionaln,om smislu 
reri, i ovaj ima za cilj za posedovanje terito- 
rije. Ne samo u okviru prvobitnih gradskih 
granica nego i na periferiji mehanizovanog 
grada koji raste, burioazija pokulava da 
zadrii proletarijat van stambenih oblasti, u 
grdu ili predgradu, koje su dosad bile rezer- 
vati za porodice iz srednje klase, dok se 
proleteri ofajnifki bore da za svoje porodice 
i sebe nadu nekakvo sk1,oniSte - ma k'oliko ono 

bilo prljavo, nezdravo i neudobno. 

U ovom klasnom ratu, fiji su cilj stambene 
zone, siromalni imaju preimuCstvo nad bur- 
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iujima. Njihov poloiaj je beznadniji, pa su 
stoga aktivniji, odlurniji i upornij.i, daok Ce 
buriuji lakSe odstupiti, jer im vefa sredstva 
pruiaju Siri izbor. Aklo stanuju u gradskoj 
stambenoj oblasti u koju nadiru siromaSni, 
mogu se odseliti u predgrade; ako siromagni 
podu za njima, mogu se ponov,o odseliti u 
drugo predgrade, joS udaljenije od trgovarkih 
i industrijskih Eetvrti grada, gde i bogati i si- 
romaSni obavljaju svoj posa,o i zaraduju za 
iivot. Bogati mogu sebi dopustiti da se povuku, 
jer su u stanju da svakodnevno putuju na 
rastojanjima .koja prevazilaze mog~fn~osti  siro- 

magnih. 

Na podruc'ju svakog mehanizovanog grada koji 
raste mogu se nafi geta koja Eine zgrade pr- 
vobitno izgradene za sirotinju ili su ih ispraz- 
nili bogatagi. OpSte je poznato da, u takvim 
gradovima, unutraSnju stambenu oblast obiEno 
naseljavaju porodice sa sve niiim prihodom, 
pa otud, pari passu, njena oronulost obifno 
biva sve vefa. Divlja naselja, u gradu i pred- 

gradu, nisu bag tako raSirena pojava (. . .) 

(. . .) Grad mami seljaka, Eak i u sve redim 
slurajevima kada ovaj ima perspektivu u rod- 
nom selu, a ostaje bez ikakvih izgleda u gradu 

kamo se doselio (. . .) 

(. ..) Ako se dopusti da svetski grad nastane 
nasumce, svi novi stanovnici sveta, iznad da- 
nainjeg broja, skupa s rastufim delom sada- 
Snjeg seoskog iivlja u svetu koji napuSta selo, 
zaglibife se u gradskim sirotinjskim Eetvrtima 
ove ili one od Eetiri vrste koje smo razluEili 
v. ovom poglavliu. U stvalri, laisser-faire Ce 
imati za ishod to Sto f e  daleko najvefi deo 
podrurja svetskog grada Einiti sirotinjske re- 
tvrti, u kojima fe  stanovati vefina njegovog 
stanovniStva - a to Ce biti i veCina stanovni- 
Stva samoq sveta. U ovoj gomili sirotinjskih' 
Eetvrti nailazife se, tu i tamo, na pojase druk- 
Eijeg ustrojstva, ali oni f e  biti taho uski i tako 
retki kao Sto to behu gradovi opasani zidinama 
u doba pre izbijanja industrijske revolucije. 
Pomenuti pojasi biCe dvojaki. Neki Ce se sa- 
stojati od nizova tvornica i poslovnih ureda, 
a drugi od prigradskih privatnih huCa pripad- 
nika srednje klase. Ova Ce predgrada isto 
toliko strahovati da ih ne progutaju okolne 
sirotinjske Eetvrti kao Sto su zidinama opasani 
gradovi iz davnina strahovali da ih ne progu- 
taju okolna sela. Moida Ce se, zbilja, svako 
predgrade vratiti na drevnu praksu i izolovati 
prstenom utvrdenja. Savremeni ekvivalent 
zida-zavese, ojaEanog kulama, ~reds tavl ja  na- 
elektrisana oerada od bodliikave iice, na 
Eijih se svakih nelroliko stotina metara diiu 
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maltene Ajfelove kule koje Ce zaposesti stra- 
iari. 

Predgrada danaSnjih megalopolisa nastanjena 
srednjom klasom, joS se nisu vojniEki izol~ovala. 
Medutim, izokovala su se u pravnom i finan- 
sijskom pogledu. Poslednjih godina se u Sje- 
dinjenim AmeriEkim Driavama stambena pred- 
grada srednje klase jedna za drugim organizuju 
kao pravna lica odvojeno od grada gde njihovi 
stanovn'ci zalraduju za iivot. Porez na vrednost 
svojih kuCa ti stanovnici su plaCali gradskoj 
opStini odvojeno organizovanoj kao pravno 
lice. Naravno, hranilac porodice koji svako- 
dnevno putuje izmedu predgrada organizovanog 
kao pravno lice plaCaCe - i to po veCoj stopi 
negoli na stambenu svojinwu pred'gradu - porez 
na uredski prostor u gradu gde obavlja posao 
i zaraduje za iivot porodice. PlafaCe ga ne- 
posredno ukoliko je poslodavac, a posredno 
ukoliko je nameStenik. Medutim, izn'os poreza 
kojim se moie opteretiti stambeni deo izgrade- 
nog podrufja grada, unutar njegovih admini- 
strativnih granica, znatno Ce opasti; jer, kada 
se bivSi stanari, pripadnici srednje klase, 
poEnu sve viSe seliti u predgrada s novosteEe- 
nim statusom pravnog lica, njihove isprainjene 
kuCe useljavake novi stanari, s niiim priho- 
dima, pa Ce poreska procena tih imanja opasti. 
Tamo gde su, kao u Riju i Rozariju. divlja 
naselja u srcu grada, njihovi stanovnici ne 
plaCaju baS nikakav gradski porez. Od svog 
sve manjeg prihoda, ipak, grad joS mora da 
plaCa niz kom,unalnih slu5bi - za odriavanje 
puteva, kanalizacije, plinske i elektriEne mre- 
ie, te  za policiju - a stanovnici predgrada 
odvojeno ,organizovanih kao ipravna lica jod u 
punoj meri koriste gradske komunalne sluibe, 
kao i kada su  gradu plaCali porez na stambeni 

i poslovni posed (. . .) 
(. . .) Pri susretu bogatih i siromagnih, fak i 
pod najmanje moguknim nepovoljnim okolno- 
stima, obavezno se javlja izvesno trvenje, 
srazmerno Sirini jaza izmedu dva platna raz- 
reda. Ako je jaz Sirok, siromaSni ce biti ozlo- 
jedeni na bogate, dok Ce bogati, sa svoje strane, 
teiiti da izbegnu dodir sa siromagnima. To 
dolazi otuda Sto je razlika u platnom razredu 
obiEno praCena razlikom u stupnju obrazo; 
vanja - u Sirokom smislu ove reEi, kada ona 
oznaEava ne samo sticanje intelektualnog zna- 
nja nego i vaspitanje i odgoj. Upravo ta ne- 
sreCna kulturna posledica nemaStine nagoni 
bogate da se klone druStva siromagnih; a ne- 
maStina i nepotpun odgoj idu jedno drugom 
naruku, tvoreci zaEaran krug. SiromaSni nisu 
u stanju da priuSte svojoj deci onako valjano 
obrazovanje kao bogati, pa su ona usled toga 
hendikepirana u borbi protiv nemagtine. Na 
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ovu podudarnost izmedu niieg prihoda i niieg 
obrazovanja u Sjedin jenim AmeriEkim Dria- 
vama verovatno cemo naici u prosetnog grad- 
skog doseljenika. bil,o da ,on dolazi iz preko- 
morskih zemalja ili iz domabeg ameriEkog sela 
(kao Sto je sluEaj s promasenim ratarom iz 

Ajove). 

Ako nemaStinu prati niii stupanj odgoja, Sto 
je verovatno, i ako se ovaj par uzajamno pove- 
zanih oteiavajueih okolnosti podudari i sa 
razlikom u fiziEkom izqledu, koja upadljivo 
podvlaEi razliku u prihodu - to nagomilavanje 
podudarnih razlika izmedu dveju skupina 
ljudskih bica moie dotle da pojaEa njihovu 
uzajamnu antipatiju da se hladni rat medu 
njima izmetne u obrafune. Poslednjih godina 
se to zbiva u nekim veCim gradovima severo- 
istoEnog dela Sjedinjenih AmeriEkih Driava, 
gde ratuju ameri6ki gradani afriEkog i evrop- 
skog porekla. SliEna uzajamna antipatija, 
povezana s razlikom iu boji koie odnedavno 
se ispoljava u Englesk'oj izmedu domakeg sta- 

novniitva i doseljenika. 

Rasna antipatija najviSe rastuiuje i obeshra- 
bruje u sluEajevima kada ne iSEezava ni poSto 
strana koja je njena irtva lprevlada njene uo- 
biEajene poEetne prati,oce - nemestinu i manj- 

kav odgoj (. . .) 
(. . .) OEizledno da zajedniEki iivot ljudi razli- 
Eitih prihoda, razliEitog ponaSanja i obifaja, 
kao i razliZite spoljainiosti izaziva muEnija 
psihvloSka dejstva u gradshoj negoli N seoskoj 
sredini. U gradu je iivot napetiji negoli na 
selu, pa se iivci viSe napreh .  Alko ovo vaii za 
svaki grad, oruda a fortiori vaii za megalopolis, 
a u budueem svetskom gradu taj sve veCi psi- 
holoSki pritisak moie dovesti do neke kata- 
strofe ukoliko se blaqovremeno ne pristupi nje- 
nom uspeSnom perdupredivanju i otklanjanju. 
ZaguSenjem saobraeaja. koje predstavlja drugo 
glavno zlo mehanizovanog grada, takode se 
valja temeljito pozabaviti pre no Sto nastanak 
svetskog grada, koji nam sada brzo pribliiava, 
pogorSa i to zlo dotle da i za nj moida viSe ne 

bude leka. 

OEigledne su katastrofe koje moiem'o sebi pro- 
uzrofiti, ali one predstavljaju jedino moguc- 
nost, ne i neumitnu kob. Da li femo se tim 
moguCnim katastrofama izloiiti ili ih spreEiti 
zavisiCe od toys Sta danas preduzimamo da 
bismo ih unapred otkl~onili, pre no Sto im dam0 
vremena da postanu konaEne. A koje to glavne 
mere druStvene i tehnoloS,ke preventive breba 

sada istraiiti i primeniti? 

Jednu od neophodnih preventivnih mera oEito 
Eini sprovodenje niza promena u strukturi svet- 
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ske javne uprave. Gradski iivot je sloieniji od 
seoskog; druitveni odnosi u gradskoj sredini 
su Skakljiviji; a delotvorna tehnologija je neop- 
hodniji uslov Eovekove dobrobiti u gradu. DIU- 
gim reeima, gradu - iznad svega, jednom svet- 
skom gradu - treba veita i mo6na uprava; 
a uprava jednog svetskog ~grada samo je drugi 
naziv za svetsku vladu. Nijedna driava Eije 
su geografske razmere manje od svetskih ne 
moie obuhvatiti svetski grad i upravljati nji- 
me, jer 6e se on, po definiciji, granati Sirom 
sveta. Nastanak svetskog grada je izvesna 
stvar, ali stvaranje svetske vlade nije; ako, 
stoga, dopustimo da nas pojava svetskog grada 
zatekne bez ve6 obrazovane svetske vlade koja 
je potrebna da bi se njime upravljalo, sigurno 
6e nas sna6i katastrofa. Zato moramo neSto 
preduzeti pre nego Sto se  sue imo  sa zastraSuju- 
Corn perspektivom radanja svetskog grada dok 

traje administrativna zbrka. 

To, pre svega, znaEi da 6e se 125 suverenih ne- 
zavisnih driava koje sada postoje na naSoj 
planeti morati da pomire s ulaskom u jednu 
svetsku federaciju. Neke postoje6e driave i 
same su federalne po unutrainjoj strukturi. 
a nastale su dobrovoljnim samopodredivanjem 
svojih danainjih Einioca, koje su nekada, sva- 
ka za sebe, predstavljale suverene i nezavisne 
driave. Cinjenica da je federacija ve6 ostva- 
rena u razmerama manjim od svetskih uver- 
ljivo svedoEi da se ona moie ostvariti i u 
svetskim razmerama ako EoveEanstvo uvidi 
potrebu za tim daljim korakom napred i na- 
pregne se da ga uEini. Sjedinjene AmeriEke 
Driave ponikle su iz dobrovoljnog saveza tri- 
naest driava. koje je pre toga politiEki spajala 
jedino posredna karika potpadanja pod suvere- 
n;tet britanske krune. Duh hojli je u osarrmaes- 
tom veku podstakao tih trinaest driava na 
obrazovanie federacije mogao bi, isto tako, pod- 
staCi Sjediniene AmeriEke Driave i ostale 124 
suverene driave danainieq sveta da obrazuju 

svoju federaciju. 

Nastankom svetskog grada federacija saEinjena 
od svih danas postojekih suverenih driava, po- 
staCe nuian utslov za opstanak 6oveEanstva; no 
iako je to nuina mera, njome se neCe reSiti 
svi problemi koje pojava svetskoq grada bude 
donela. GovoreCi o skici geografske konfigu- 
racije buduCeg svetskog grada, na ranijem me- 
stu u ovom poalavlju, izneli smo zapaianje 
da neke najznaEajnije konurbacije koje Ce uCi 
u njegov sastav vef danas prelaze driavne gra- 
nice (primer za to je francusko-belgijska kon- 
urbacija), kao i da Ce, uporedo s njegovim uobli- 
Eavanjem, nepodudaranje istorijskih administra- 
tivno-teritorijalnih jedinica i novih gradskih 
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teritorijalnlih jed~inica po~s'ta jati ~ S t i j a ,  upad- 
ljivija i tugaljivija pojava. 

Kako razreSiti taj administrativni problem? 
Novi svetski grad iziskivafe nova administra- 
tivna p o d r u ~ j a  i strukture vlasti podobne no- 
voj konfiguraciji ljudskih naselja na povrSini 
naSe planete. Ova neophodna nova podruEja 
i nove strukture vlasti verovatno se nefe po- 
dudarati s tmitorijama :i vladama dana~nj ih  
125 suverenih driava sveta; no te postoiefe 
driave ne mogu se izbrisati s karte; njihovi 
pravni koreni seiu odviSe duboko i, Sto je jog 
presudnije, njihova mofe nad emocijama gra- 
dana odviSe je velika. Moida se ovi mogu ube- 
diti da ih podrede novoj federalnoj svetskoj 
driavi; ali pokuSaj da se .one izbriSu s poli- 
tiEke karte, kao Sto je bila izbrisana Pruska, i 
da se ta karta preradi in toto ne bi predstav- 

ljao prektiEno politiEko reSenje (. . .) 

(. . .) OEito da f e  se stari poredak iilac3 opi- 
rati zahtevu novo'g za pravednom deobom dr- 
iavnih prihoda. Taj f e  se otpor morati da 
savlada; jer novi poredak nefe biti mogufan 
bez potrebnih finansijskih sredstava, a njegovo 
uspeSno uspostavljanje, naporedo sa starim, 
predstavlja neodloian za'datak. Hitno ga nalaiu 
novi raspored i novi naEin iivota svetskog sta- 
novnigtva. Stoga je joS znarajnija pravedna 
raspodela prihoda koje ostvaruju administra- 
tivni organi svetskog grada; ovaj zahtev, opet, 
iziskuje izradu praviEne karte administrativnih 
jedinica svetskog grada; a to znaEi da se tr-% 
peljivost koja f e  blti nuina kada je u pitanju 
a~dministrativni ancien r6gime a e  sme prosSiriti 
na nezdrave teritorijalne i admnistrativne 
nuzproizvode sam'oq svetskog grada, ka,o da su 
i oni toboie neprikosnoveni. Od njih su naj- 
nepoieljniji nova predgrada samostaln'o orga- 
nizovana kao pravna lica, gde stanuju imufni 
gradani koji su se iselili iz srca mehanizovanih 
gradova, a ,ovi Eine lokalne zametke i taEke 
rasta svetskog grada. Taj novi administrativ- 
ni izum iscrpljuje iivotnu snagu gradova. Za 
razliku od starih lokalnih driava, ove prigra-d- 
ske opStine koje niEu poput peEurki nisu ni 
svete ni poStovanja dostojne, pa otud ni ne- 
povredive. Za njih nema ,pditi&og, ekonom- 
skog ni finansijskog opravdanja, a nije ga ni- 
kad ni bilo. One ne oznaEavaju niSta drugo do 
prepredenu kolektivnu sebiEnost jedne prete- 
ran0 povlaSfene manjine. Pored toga Sto sto- 
je u geografskoj nesrameri  s terito~rij~alnorn 
stmkturom svets,k'og grada, Stetne su ,po dru- 
Stveni interes E'oveEanstva. Stoga ih treba li- 
kvidir,ati, a njihova podruEja prikljueiti gra- 
dovima koje njih,ovi stanlovnici nezak'onito is- 
korisfavaju. Ova unutraSnja administrativna i 
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finansijska reforma predstavlja Ein pravde ko- 
je je odavno trebalo izvrgiti. P'o sebi, ona neCe 
biti dovoljna za reSavanje finansijskih proble- 

ma svetskog grada, al,i Ce bar ublaiiti. 

Sem posebne nove uprave usaglaSene s struk- 
turom i novim potrebama, te opskrbljene od- 
govarajuCim finansijskim sredstvima - svet- 
ski grad Ce izidkivati xazlifite n s t e  apreme i 
uredaja: na primer, zgrade, prevozna sredstva 
i raznovrsne saobratajnice, za abavljanje sao- 
bracaja raznih tipova. StarajuCi se unpred o za- 
dovoljavanju materijalnih zahteva svetskog gra- 
da, profesionalni planeri i tehnifari treba vazda 
da imaju na umu jednu jednostavnu stvar koja 
je oEigledna fak i za laike. StanovniStvo sveta 
uvecava se brzinom bez presedana i ustaliCe se 
- ako EoveEanstvo uspe da ga ustali - na bro- 
ju koji Ce svakako biti nekoliko, a moida i mno- 
go puta veCi rod njegove danahje  veliEine. Sho- 
dno tome, ukazaCe se potreba da deci sadaS- 
njeg pokolenja, a moida i mladim godigtima sa- 
mog ovog pokolenja, svet pruii neizmerno viSe 

materijalnih uredaja i opreme. 

Iz ovog bez sumnje sleduje da nam valja po- 
kazati smotrenost pri odbacivanju ma Eega Sto 
spada u opremu i uredaje koje danas posedu- 
jemo, ma koliko deo te opreme i uredaja bio ne- 
podesan ill izandao. Ozbiljn'o bismo pogreSili 
kada bismo zamiSljali da moiemo bacati stvari 
u staro gvoide, poSto nam je napredak tehno- 
logije poveCao proizvodnost. Treba da maksi- 
malno proizvodimo, ali i da maksimalnmo Euva- 
mo. Ovo vredi istaCi, jer danas i medu strur- 
njacima preovladuje sklonost ka odbacivanju 
korisnih stvari koje u ovom trenutku ne dono- 
se finansijsku dobit, pa Eak i ka odbacivanju 
korisnih stvari koje su joS u ofuvanom stanju 
ali sluEajno iziSle iz mode - na primer, proglo- 
godiSnjeg modela ove ili one marke automobila. 
ili voza, osnovnog sredstva veze u proSlom veku, 
zarad danaSnjeg miljenika - a to je, naravno, 

mehanizovano drumsko vozilo. 

DanaSanja moda u dblasti prevoznih srestava 
isto je tako iracionalna i proizvoljna kao Sto je 
to moda u odevanjlu oduvek bila; no bezobzirno 
praCenje mode lu oblasti prevoza moie nals uva- 
liti u nevolju moida straSniju od ekstravagant- 
nih kostima pariskih merveilleuses ipo zavrSet- 
ku razdoblja terora. Svota koju traCimo na pra- 
Cenje mode u oblaEenju marginalnog je zna- 
Eaja, pa se nje ne moiemo liSiti bez nekih ve- 
Mh posledioa. S druqe strane, mi traiimo davola 
kada bacarno u stam gvogde postojeCe uredaje za 
prevoz i opremu zato Sto su postale stmomodni, 
meda nisu ivgubiLi delotvom~ost i mada, isto tab, 
predstavljaju ogroman kapital uloien u proS- 
losti koji se, kada jednom propadne, nikad viSe 
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ne moie povratiti. PrepuStajuci se ovoj ludos- 
ti, mi gotovo svesno dolazimo u opasnost da s w -  
je naslednike - a moida i 'sebe, Sto se odnosi 
na one medu nama koji su danas, 1969. godine, 
joS mladi - dovedemo u nezavidnu situaciju u 
trenutku kada velik broj ljudi nefe viSe moiti 
da putuje. Nije presudno Sto danas vefina ie-  
leznica u svetu posluje s gubitkom. Taj finansij- 
ski gubitak je privremena posledica mode pu- 
tovanja automobilom ili avionom; no svaka mo- 
da je prolazna, pa fe  i ovu prinudno okonEati 
dalja eksp1,ozija autom~obila, ukoliko ta dva ne- 
izbeina i neodloina dogadaja ne budu imala za 
posledicu dobrovoljno odustajanje od nje. OEu- 
vati postojefu ielezniEku mreiu sveta koristefi 
je, Eak i uz velik Einansijski grbitak, tokom na- 
rednih dvadeset ili trideset godina, pa i pola 
veka, znaEi, gledano dugoroEmo, unosn'o uloiiti 
sadaSnje uStedevine EaveEanstva. Ulaiuci ih sa- 
da, obezbediferno ljudima da ubuduke budu u 

stanju da putuju. 

Druga korisna stvar hoju smo sklcmi da odbaci- 
mo a koju treba saEuvati jesu naSe sirotinjske 
Eetvrti. Ne rnoiemo se  adreti ni sirotinjskih 
Eetvrti ni ieleznice, ma koliko sirotinjske Eet- 
vrti bile grozne, a ieleznice staromodne. Krov 
koji prokiSnjava bolji je nego nikakav krov, a 
putovati vozom bolje je nego nemati Eime pu- 

tovati. 

Jer  u budutnosti, koliko je zasad moiemo sag- 
ledati, ukupne mogucnosti gradevinske indus- 
trije EoveEanstva treba iskljuEivo koristiti u 
proizvodne svrhe. Mi treba da gradimo nove ku- 
t e  i obnavljamo stare, a ne da se nalnerno li- 
Savamo najveteg mogutnog broja stanova us- 
meravajuti ma i najmanji deo naSih sredstava 
na izopaEenu delatnost ruSenja postojeitih zgra- 
da - osobito ako ruSimo kufe u kojima stanu- 
je sirotinja da bismo raSEistili zemljiSte i po- 
digli jog kufa za bogatage. Velelepnije nove kute 
na starim placevima donefe, naravno, veki pri- 
hod od stanarina i poreza, ali ubogi stanari iz- 
baEeni iz svojih ku6a moida nefe imati kuda 
da se denu jer nete moci da nadu drugi smeStaj 
koji odgovara njihovim oskudnim finansijskim 
moguCnostima. RuSenje treba odobriti jedino 
ako se dokaie da je otpisana kufa u tako nehi- 
gijenskom stanju da predstavlja istinsku i ne- 
posrednu masnost po narodno zdravlie: troSnu 
kucu valja -popraviti pre no Sto toliko-propadne 
da  budc za otpisivanje; medutim, izuzimajufi 
nedostupan spasilaEki poduhvat ov6 vrste, fak  i 
abnova treba da bude drugo bolje reSenje od 
podizanja nove zgrade - pa i u sluEajevima 
obnovljene kufe zahtevaju rehabilitaciju i ada- 
ptaciju, ne radi toga da bi se bogatima povefao 
izbor smeitaja, vet opet radi srnegtaja sirornag- 
nih, uz istovremeno poboljgavanje njihovih ma- 
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terij alnih uslova iivota. Upotrebljivi stanovi 
takvi kakvi su predstavljaju dragocenost, ma 
koliko loSeg kvaliteta bili, dokle god joS ima 
ljudi koji su u opasnosti da ostanu bez ikak- 

vog sklonilta. 

Dabogme, sirotinjske Eetvrti bez sumnje su ia-  
losne pojave. Pored toga Sto su leglo fiziEke bo- 
lesti, njihova prenatrpanost i liSenost osnovnih 
materijalnih pogodnosti za iivot mogu delovati 
obeshrabrujufe. Uklanjanje sirotinjskih Eetvrti 
Sirom sveta u najskorije pogodno vreme treba 
da budu jedan od prvenstvenih zadataka Eove- 
Eanstva u njegovim ekonomskom programu; ali 
najskorije pogodno vreme neke nastupiti sve 
dok se svetsko stanovniStvo, koje danas doiiv- 
ljuje eksploziju, dovoljno ne pribliii stupnju 
ponovne stabilizacije, kako bi demografi mogli 
da pribliino procene stalan broj kufa potrebnih 
u svetu Eije 6e stanovniStvo - bez obzira koliko 
tada bude iznosilo - ostati brojEano postoja- 
no zahvaljujuki sveopltem planiranju porodi- 
ce. PoSto budemo izgradili onoliko novih kufa 
koliko f e  biti potrebno za smeStaj datog broja 
ponodica, i to izgradili prema merilu koje 6e, u 
pomenuto budu6e vreme, biti smatrano obavez- 
nim minimumom udobnosti - tada moiemo, i 
tada treba, da pristupimo uklapanju sirotinj- 
skih Eetvrti svake vrste i na svakom mestu; a 
onda 6emo mofi da ih zamenimo ne novim ku- 
6ama za bogatage, vet hramovima poput Par- 
tenona i mauzolejima poput Tadi-Mahala na 
raSEiSfenim podrutjima u centrima naSih gra- 
dova, odnosno vrtovima kao Sto je Boboli i 
Sumama kao Sto je Bulonjska na raSEiSfenom 
zemljiStu danaSnjeg spoljaSnjeg prstena divljih 

naselja. 

Ovaj golemi program gradevinskih radova mo- 
gao bi se, naravno, sprovesti brie i bolje (to 
jest, prema viSim merilima) kada bi EoveEan- 
stvo nateralo svoje suverene lokalne vlade da- 
naSnjeg doba da novac od poreza namene stam- 
benoj izgradnji, pa najzad i uklanjanju siro- 
tinjskih Eetvrti, a ne da ga troge, kao Sto danas 
Eine, na fatanstieno skupu utakmicu u naoru- 
iavanju, koja predstavlja pretnju za opstanak 
EoveEanstva, i na fatanstieno skupe podvige iz 
astronautske vegtine, koji niEim ne doprinose 

ljudskom blagostanju ni srefi. 

. . . Bolni materijalni kontrast izmedu sirotinj- 
skih Eetvrti i stambenih oblasti za pripadnike 
srednje klase sadrii, Eini se, psiholoSku kom- 
penzaciju kojom se iskupljuje. Sto je prihod 
ve6i i Sto su krov i vodovod bolji, to je norma 
dobrosusedstva niia. Poznato je da siromagni 
ukazuju jedni drugima daleko spontaniju bes- 
platnu pomof no Sto to Eine bogati. Bez vispke 
norme dobrosusedstva, u stvari, teSkofe i ne- 
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daCe iivota u sirotinjskim Eetvrtima bile bi ne- 
savladive. Sto je sirotinjska fetvrt bednija; to 
je norma dobrosusedstva obifno visa. U danaS- 
njem svetu, godine 1969, doDrosuseastvo je ve- 
vovetno dostaglo vrhu,nac u favelas na p&uC- 
ju hija. Ono iziskuje truda, ali se i isplati. Na- 
graauje nas druzeljubivoSCu i iivotnim poletom 
kloji ona uliva. Medutim, nad ovom a ~ t i v n o m  
stavk'om bilan,sa zivota u sirotinj'skim cetvrtima 
oEito da kudikamo preteie ogromni' zbir sviL 
uiasnih pasivnih stavki. One, kao Sto smo vef 
rekli, nisu samo materijalne, vef i duhovne; 
stoga sadasnje stanovnike sirotinjskih Petvrti 
u svetu moramo St0 pre preseliti u pristojne 
nove stanove, Eak i uz duhovni rizik da bivSi 
stanovnici sirotinjskih Eetvrti postanu nedru- 
ieljubivi, poput pripednika srednje klase, kada 
se nadu u novoj materijalnoj sredini kakva 

je ona u koj'oj ovi iive. 

Ako na dosad neiskoriSfenom zemljiitu name- 
ravamo da gradimo nove stanove za iitelje si- 
rotinjskih Eetvrti sveta, valja ih graditi izvan 
zone u kojoj su veC podignuta predgrada za 
srednju klasu. To znafi da f e  radnici koji sada 
iive srazmerno blizu svojih preduzefa - bilo 
u centru grada ili u divljim naseljima na nje- 
govoj neposrednoj periferiji - morati da  putu- 
ju na posao. Tako Ce se sadaSnja vojska putni- 
ka na posao iz redova srednje klase viSe puta 
uvefati, a ta nova vefina morafe da, uz manje 
prihode, prevljuje do radnog mesta vefe raz- 
daljine. Obezbedivanje na j jevtinijih moguCih 
prevoznih sredstava u najvefem mogufnom 
broju dobija u ovoj perspektivi- izvanredan 
znafaj, a to ukazuje da  f e  ieleznicki saobrafaj 
povratiti prvenstvo koje je imao gotovo stotinu 

godina, a izgubio pre manje od pola veka. 

Sve vefe mehanizovanje iivota od izbijanja in- 
dustrijske revolucije naovamo zadalo je muke 
EoveEanstvu, ali mu je donelo i koristi, medu 
kojima se posebno istife pronalazak voza, koji 
se krefe po pruzi pomofu neiive pogonske sna- 
ge - pare, elektriEne energije, ili nafte - a ne 
pomoCu miSifne snage ljudskih bifa i pripitom- 

ljenih iivotinja.. . 

. . . Pogledajte kroj prozm hotela ,,Imperijalm 
u Tokiju s kojeg pod sobom moiete videti osam 
naporednih ieleznirkih koloseka. Osmotrite ka- 
ko se put111iEki vloaovli na rnehanieku v u k  - 
svaki dugafak oko fetvrt milje, i svaki prepun 
putnika - brzo krefiu, gotovo se sustiiu u oba 
pravca, a da nijedan od osam koloseka ne osta- 
je ,prazan duie od minut-dva - pa fete uvideti 
Sta je pronalazak vozova na mehanifku vucu 
ueinio za putnifki saobrafaj. Zastanite na levoj 
obali Rajne u Bad Godesbergu; osmotrite kako 
teretni vozovi (jog duii od japanskih putnifkih) 
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prolaze - takode, gotovo se sustiiuki - ielez- 
nifkom prugom na suprotn,oj obali reke; i imaj- 
te u vidu da postoji joS jedna ieleznica, moida 
podjednako prometna, odmah iza vaSih leda, na 
onoj strani Rajne na kojoj vi stojite - pa cete 
uvideti Sta je prmalazak vozova na mehanif- 

ku vuEu znaEio za robni promet. 

Da ovog pronalaska nije bilo, gradlovi sveta, ko- 
ji u prvih pet hiljada godina svoje istorije behu 
statifni, nikad se  ne bi mogli pokrenuti. Od 
vremena pronalaska izgradnje ieleznice gra- 
dovi se medusobno spajaju, obrazujuci grozda- 
ste skupine koje smo oznaEili kao ,,megalopo- 
lise", a u naSe vreme megalqallsi sveta sra- 

'staju u jedan jedini svetski Brad. 

Za svetski grad EoveEanstvo se opredelilo p-ri- 
menjujuci nauku na medicinsku i poljoprivred- 
nu tehnologiju - na dva tehnolokka dostignu- 
fa  koja su izazvala sadainju eksploziju stano- 
vniStva i istovremenu seobu iz sela u svetski 
grad. Mi se ne moiemo vratiti na naEin iivota 
koji je prethodio mehanizaciji. To bismo mogli 
uEiniti jedino po cenu genocida; jer pretpotop- 
ski sistem privrede omogucio bi odrianje tek 
delicu onog broja ljudskih bika koji Ce iiveti na 
ovoj planeti u vreme kada se njeno stanovnig- 
tvo bude ponovo ustalilo. U ovoj situaciji, iz 
koje - sviddo a a m  rse to ili ne - nema izlaza, 
odreei se ieleznica, pronalaska koji je pruiio 
moguCnosti za nastanak vec postojecih megalo- 
polisa i budufeg svetskog grada, ravno je samp- 
ubistvu. Dabome, opravadno je Sto do krajnjih 
granica razvijamo i noviji pronalazak mehani- 
zovanih vozila koja se kreCu po drumu; no on? 
ne zamenjuju, nego dopunjuju vozove, a vec 
se pokazuje da Ce ih samo uzgredno dopunja- 

vati. 

Mehanizovana drumska vozila poseduju oEe- 
vidne draii. Ona sru u dvostrukoj prednosti nad 
ieleznicom. PutniEki ,automobil ili kamion mo- 
i e  iEi od kuEe do kufe; to nije slvEaj s kompozi- 
cijom putniEkih ili teretnih vagona, jer se ona 
mora kretati trahicama. VozaE automobila ili 
kamiona moie da zarpoPne putovanje kada mu 
drago, a moie i da se zaustavi, da lskrene s puta, 
takode po svojoj volji, na s v a k m  mestu i u sva- 
kom trenutku. Korisnik ieleznice, poput karis- 
nika bilo kojeg drugog oblika javnog prevoza, 
mora da se upravlja prema redu voinje, koji 
nije utvrdio on, nego uprava ieleznice, i koji 
vaii kako za prevoz putnika, tako i za prevoz 
robe, pa se ukrcavanje i iskrcavanje, utovar i 
istovar, mogu vrgiti jedino na putnirkoj stanici 
ili stovarigtu. Upravo zahvaljujuCi privlahosti 
pomenutih dveju prednosti, uzetih zajedno, me- 
hanizovani drumski prevoz postao je popula- 

ran, a ieleanicki staromodan. 
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Medutim, prvi od ova dva nedostataka ielezni- 
Ekog prevoza delimitno je otklonjen - u rob- 
nom, ali ne i u putniEkom saobrataju - ye- 
davnim pronalaskom kontejnera, koji se ne mo- 
gu prenositi, bez pretovara na stanici, od ie- 
lemitkog do drumskog teretnjaka ili broda. 
Upotreba kontejnera omogufuje udruiivanje 
prednosti koju ima drumski saobraCaj - podi- 
zanje i isporuka robe od kuCe do kuCe - s 
prednostima ieleznifkog prevoza - primenom 
mehanizovane vuEe na korn~oziciii vozila. na- 
sup~rot mehanizovanom d ~ m s k " m  prehozu, 
nuino o.gran!fenom na pojedinaEna vozila, ko- 
jima se ; najboljem slu$a;u, jpridsodaje jed- 
na prikolica - Sto je ravn'o ZelezniEkoj kompo- 
zicij i sastavljenoj od lsam'o dve jedinice, uklju- 

tujufi bu i lokom~otivu.. . 
. . . Prednost ielemice nad drumom bez traEnica 
- koja se sastoji u rnoguCnosti vuEe kompozicija, 
a ne samo pojedinaEnih vozila - pre svega je 
znaEajna za buduCnost, kada Ce broj stanovni- 
ka sveta biti ninogo puta veCi od danagnjeg. U 
oblasti tehnologije prevoza, voz je s neba pos- 
lan odgovor na izazov eksplozije stanovniitva 
u b1ast.i demografije. Vizuelan dokaz za to nala- 
zkno u prizoru, viden,om s hotellskog prozora u 
Tokiju, koji smo vet opisali. Ova prednost voza 
nad mehanizovanim drumskim vozilom je stal- 
na prednost, a postajaCe sve dragocenija s pove- 
Canjem broja stanovnika u svetu, s radanjem 
svetskog grada i s urbaniaovanjem sve veCeg 
postotka svetskog iivlja. Nasuprot tome, pred- 
nost mehanizovanog drumskog vozila nad vo- 
zom je prolazna prednost. Ono predstavlja ra- 
sipno preimuCstvo, jer je suitinski samoobez- 
vredujuCe; a vet je blizu vreme kada Ce izne- 

veriti vlastitu namenu. 

Voz koji se kreCe prugom logicno je orude pu- 
nog ubiranja plodova Sto ih je doneo tehnoloi- 
ki podvig koriSCenja motnih fizifk$h snaga ne- 
iive prirode. S druge strane, mehanizovano 
drumsko vozilo - koje je pozna dopuna i koje, 
u ovom trenutku, ima privremenu nadmoC. oz- 
naEava nelogiEan povratak na najdelotvorniji 
moguCni oblik vozila u doba miSiCne vuEe, ali 
oblik koji je anahroniEan joi od vremena me- 
hanizacije kopnenog prevoza. U poredenju s 
vozorn, mehanizovano drumsko vozilo je rasip- 
no orude, kako u pogledu utroSka pogonske 
snage tako i u pogledu zapremanja drumskog 
prostora. Motor gotovo svakog mehanizovanog 
vozila na drumu bio bi u stanju da  vuEe mnogo 
veCi teret kada bi se mogao ugraditi u l'oko- 
motivu; a poSto ova planeta raspolaie tek og- 
raniEenom koliEinom benzina ili drugih prirod- 
nih goriva za pogon mehanizovanog drumskog 
vozila, ta nepotrebno prekomerna potroSnja go- 
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riva je ogreienje danainjeg rasQniEkog poko- 
lenja o njegove jog nerodene naslednike. Me- 
dutim, nedostatak mehanizovanog drumskog 
vozila koji f e  se u bliioj budufnosti okrenuti 
protiv njega jeste trafenje kolovoznog prostma. 

Najprostraniji omnibus za prevoz putnika ili 
kamion za prevoz tereta trafe kolwozni pros- 
tor u poredenju s vozom; automobil, namenjen 
liEnoj upotrebi, trafi prostor jog u vefoj meri, 
a danas, 1969. godine, takvi automabil daleko 
su popularniji i brojniji od druge dve vrste 
mehanizovanih drumskih vozila. Autmobil  nor- 
malne velifine moie da prirni najviie pet ili 
Best moba, ukljuEujufi vozaEa. Drugim refima, 
njegova nosivost nije vefa od nosivosti nje- 
govog prethodnika - (konjskih kola. Automobili 
koje danas moiemo sresti na drumovima retko 
su, medutim, iskoriifeni do krajnjih granica 
nosivosti - nosivosti nesrazmerne snazi njiho- 
vih motolra. 0 vikendu, privatan ahtomobi1 
moie da primi Eitavu porodihnu druiinu, ali 
radnim danom njime fe  se najEeSfe voziti sa- 
mo jedna osoba - putnik koji je, u isti mah, 
i vozaE; u toku vefeg dela dana taj automobil 
bife parkiran, pa tako opet zaprema prostor. 
Ako porodica moie sebi da priuiti joi jedna 
kola, i njima f e  se, verovatno, sluiiti jedan 
putnik-vozaE - naime, vozife ih supruga i maj- 
ka pri odlasku u kupovinu. Kada se kolovozni 
prostor tako rasipa, nije nikakvo Eudo Sto 
drumski saobrafaj sveta postaje sve beznad- 
nije zaguien, uprkas mahnitim maporima nad- 
leinih za autoputeve da odrie korak s njego- 
vim porastom proiirujufi postojefe drumove i 

gradefi nove. 

Danas, godine 1969, vef je jasno da fe automo- 
bil biti kratkog veka i da je vef preSao svoj 
zenit. Dostigao ga je nekoliko godina pre iz- 
bijanja drugog svetskog rata i preiao, posle 
zabrane privatnog koriifenja automobila koja 
je vaiila dok je ovaj trajao, u roku od neko- 

liko godina po njegovom zavrietku. 

Doba procvata automobila nije moglo zapoEeti 
sve dok ovaj nije dobio odgovarajufe drumove, 
kao 5to se nije moglo produiiti kada je pro- 
Sirivanje i umnoiavanje drumova izgradilo 
korak s porastom obima automobilskog sao- 
brafaja. Cak ni u Sjedinjenim AmeriCkim Dr- 
iavama automobili su sve u znatnijem broju 
pof eli pojavljivati na drumovima tek posle 
p ~ o g  svetskog rata. U meduvremenu drumovi 
su bili prepuiteni propadanju - poito u zapad- 
nim zemljama najpre behu obnovljeni, u jeku 
poitanskih kola, gotovo prema rimskim nor- 
mama - vet maltene stotinu godina od vre- 
mena prmalaska voza koji je iznenada izbacio 
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iz upotrebe poStanska kola. I sfim sam urio da 
vozim bicikl krajem devebnaestog i poEetkom 
dvadesetog veka, na deonici druma Dover- 
-London izmedu Dovera i Kenterberija. UEio 
sam se na grelkama, padajuCi s bicikla i stalno 
se iznova penjuci na nj. Zahvajlujufi debljini 
jestuka od praline na drumu, moji padwi  
behu bezbohi, a nisam se izlagao ni opasnosti 
da me obore i pregaze seljarka kola i Eeze, koji 
su povremeno prolazili i, uz moj bicikl, bili 
jedina druga vozila s toEkovima na  toj glavnoj 
saobrafajnici. U Blritaniji su drumovi predstav- 
ljali raj  za privatne automobiliste jedino to- 
kom dva kratka vremenska raspana, nepo- 
sredno pre i neposredno posle drugog svetskog 
rata: tada su veC bili dovoljno obnovljeni da 
voinja po njima bude prijatna, a proizvodnja 
automobila jol nije bila dostigla onaj stupanj 
na kojem je automobilski saobrafaj stao da 
Sam sebe onemoguCuje zagulenjem, koje da- 

nas, 1969. godine, i dalje raste. 

Perspektivu automobila, odnosno vozova, u bu- 
duCem svetskom gradu jasno je, van svake 
sumnje, prikazalo svedoranstvo koje je Udru- 
ienje ameriEkih prevoznika podnelo na pre- 
tresima u ZajedniEkom odboru za probleme 
valingtonske metropole odrianim tokom maja 
i juna 1951.') To svedoEanstvo je dato u obliku 
procena nosivosti jedne kolovozne povrsine u 
razlititim vidovima prevoza, a nosivost je izra- 
iena brojem putnika koji se mogu prevesti za 

jedan Eas. Evo tih brojki: 

Yrsta prevoznog sredstva Broj putnika 
automobili na ulici 1,575 
automobili na  aubputu 2,625 
autobusi na ulici 9.000 
tramvaji 13,500 
podzemni ,,tramvajiu 20,000 
lokalna podzemna ielezinca 40,000 
ekspresna podzemna ieleznica 60,000 

Ove brojke govore za sebe, a presuda koju one 
izriEu je neopoziva. Na osnovu njih saznajemo 
da Ce u poslednjim decenijama dvadesetog 
veka - kada Ce se stanovnistvo sveta bar 
udvostruEiti ili utrostruEiti i keda Ce svetski 
grad postaki svrSena stvar - vozovi, kao pre- 
vozna sredstva, povratiti prvenstvo koie su 
irnali u stoleCu Eiji zavrgetak ,pada dvadesetih 
godina ovog veka, kada su automobili poEeli 

') Iz knjige profesora Zana Gotmana Megalopolis - 
urbanizouana severoistoEna obala SAD New York, 
Twentieth, Century Fund, 1962. Isto kazuju 1 brojke 
imesene u delu profesora Carlsa Ebramsa Grad je 
granica (Harper Colophon Books: Njujork. Evanston, 
i London, 1961, Harper and Row), str. 331, be1eSka 29. 
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da im otimaju prvo mesto, zadobivgi prevagu 
koja beSe senzacionalna dok je trajala, ali koja 

se sada pokazuje prolaznom. 

Danas, godine 1969, ne moie biti daleko dan 
kada f e  svaki deo svetskog grada morati da 
usvoji praksu Venecije, praksu prinudnog zau- 
stavljanja i garaiiranja mehanizovanih drum- 
skih vozila na prilazu gradu. ZabranjujuCi me- 
hanizovanim vozilima ulazak u grad, Venecija, 
u stvari, obavlja prionirsku misiju u zapadnom 
svetu, jer je njena unutraSinjost oduvek nepro- 
hodna, Eak i za kola na miSifnu vuru. Kanali 
su joj glavne saobrafajne arterije, a uskim so- 
kacima, s festim stalno zasvodenim mostovima, 
mogu da prelaze jedino pelaci. Kada se ovo 
venecijansko pravilo proSiri na sve delove svet- 
skog grada, u unutraSnjosti te svetske konur- 
bacije postace moguCan javni prevoz, autobu- 
sima i taksijima, koji fe  biti fest, redovan, brz, 

jevtin, a u isti mah i unosan. 

Jedini drugi automobili kojima Ce se dozvoliti 
da u svako doba saobrataju unutar svetskog 
grada bife vatrogasna kola, kola za hitnu po- 
moC, lekarska i policijska kola. Trgovafka vo- 
zila moti Ce da vrSe isporuku i podizanje robe 
jedino u odredeno vreme - ne u najprometnije 
sate, a po moguCstvu n i  u toku Eitavog dana. 
U vreme koje im bude stavljeno na raspola- 
ganje, trgovaEka vozila nuino Ce dobiti dozvolu 
da Eekaju na utovar i istovar; ali Ce, izuzev 
kada su na zadatku, morati da, poput putnif- 
kih vozila u privatnoj svojini, budu garaiirana 
na prilazima svetskom gradu. U Rimu iz car- 
skog doba danju se nije dozvoljavao nikakav 
kolski saobraCaj, sem u nekoliko naroEitih pri- 
lika. Za ovu blagodet njegovi stanovnici su 
plaCali nespavanjen~ preko nofi zbog buke koju 
su dizala kola tandrEuCi po kaldrmi i od topota 
kopita. BeSe to nedaCa, ali i manje zlo (...) 

(. . .) DanaSnji svet iziskivake regulaciju pro- 
meta privatnih putniEkih automobila na nad- 
zemnim autostradama van granica svetskog 
grada ili na autostradama ispod njegovog ur- 
banizovanog podrue ja. Zabrana tog daljinskog 
saobrafaja bike nepotrebna, ali fe  njegovo og- 
raniEenje biti nuino. Svak ko namerava da 
krene na takav put moraCe iadriati p m v m  
koja se vrSila tokom drugog svetskog rata 
pitanjem ,,Je li to putovanje stvarno neop- 
hodno?'' Ovo uvodnlo pitanje postavljafe, 
najpre, moguCni putnik samom sebi, pa se Eini 
verovatnim da f e  njegov dragovoljan odgovor 
najEeSCe biti odreran. To izgleda verovatno 
zato Sto Ce, s daljim uporednim porasbom broja 
ljudi koji istwremeno iive u svetu i postotka 
koji otpada na vozafe-vlasnike automobila, 
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voinja postajati sve manje razonoda i zado-- 
voljstvo, a sve vise muEenje i ispagtanje. Na- 
dati se da  Ce, u tim ipovoljnim okolnolstiuna, 
nuino ograniEenje saobraCaja na autostradama 
sveta uglavnom biti posledica dragovoljnog sa- 
moodricanja. Moida Ce se, medutim, pokazati 
da to, po sebi, nije dovoljno radi zadriavanja 
obima ovog saobrataja u podnoSljivim grani- 
cama. Moida Ce ljudi naCi za shodno da do- 
nesu zakon po kojem t e  svaki onaj ko ieli da 
koristi autostradu u privatne svrhe morati da 
navede zaSto mu treba izdati posebnu dozvolu, 

pre no Sto dobije odabrenje ad hoc. 

Iako ova predloiena ogranizacija privatne upo- 
trebe ulica i drumova svetskog grada od strane 
vozaEa-vlasnika mehanizovanih putniEkih vo- 
zila mogu zvuEati surovo, a autornobilistima 
Eak i okrutno - ona neCe dovesti do ukidanja 
upotrebe privatnog automobila kao prevoznog 
sredstva. DoveSCe jedino do toga da njegova 
upotreba ostane upravo u okviru koji omogu- 
Cuje dalje odvijanje automobilskog saobraeaja 
na onim kolovozima na kojima Ce se on jog 
dopugtati u ogranifenom obimu. Privatni au- 
tomobil neCe biti izbaEen iz upotrebe, a na- 
ravno da i ne treba da bude; jer, ma koliko 
bila zamaSna obnova naSeg ielezniEkog saobra- 
taja, postojaCe potreba i za maksimalnim mo- 
guknim obimom drumskog saobrataja, s obzi- 
rom na predstojeei ogroman porast broja 
stanovnika u svetu. BaS kao Sto Ce biti po- 
trebno da, u doqlednoj buduCnosti, saEuvamo 
postojeCe sirotinjske Eetvrti, istovremeno ula- 
iuCi krajnje napore u izgradnju dovoljnog 
broja novih stanova za siromasnu veCinu Eo- 
vefanstva, tako Ce biti potrebno i da saEuvamo 
mehanizovano drumsko vozilo - uprks regre- 
sivnosti njegovog pronalazaEa - istovremeno 
utaiuCi krajnje napore u obnovu naSih ielez- 
nica, koje u kopnenom prevozu oEigledno 

predstavljaju ,,buduCnost", 

Sudbina koja Ce zadesiti automobil zadesiCe, 
bez sumnje, i avion - drugi novi oblik prevoza 
koji je u modi i koji danas privremeno odvraCa 

putnike od ieleznica. 

Glavno preimuCstvo avijacije je brzina, neu- 
poredivo veCa od brzine ma kojeg oblika po- 
vrSinskog prevoza bilo kopnom ili vodom. Ako 
putnik makar i sporog aviona baci pogled na- 
niie, kroz prozor, na automobil, voz ili brod 
koji se pod njim kretu, prevozno sredstw, ve- 
zano za povrSinu zemlje izgledate mu kao da 
puzi sporo poput stonoge po katranu. Drugo 
znafajno preimufstvo avijacije sastoji se u to- 
me Sto avion moie da ,,grabi ponad kopna i 
okeana bez zastanka", u vlastitom trodimen- 
zionalnom elementu, dok putnik u prevoznim 
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sredstvima vezanim za povrSinu zemlje mora 
da menja tofkove za kobilicu, ili obratno, pri 
prelasku svake granice izmedu kopna i vode. 
Stanovnik kakvog malog ostrva - na primer 
Irske ili Engleske - koji je poEeo da putuje 
pre no Sto je nastupilo vazduSno doba osobito 
je svestan potonjeg i sledstvenog uproSfenja 
i olakSanja puta iz Dablina ili Londona u 

Njuiork, Pariz ili Nju Delhi. 

Jedna od odgovarajukih mana avijacije jeste 
manja bezbednost. Vozilo koje se kreCe u tro- 
dimenzionalnom elementu ne moie u njemu da 
miruje. Voz ili automobil mogu stojati nepo- 
kretni na terra firma, a famac na vodi, ne 
zapadajuCi pri tom u nevolju; ali avion Ce se, 
kada mu zakaiu motori, verovatno sruSiti na 
zemlju, Sto Ce po svoj prilici imati kobne po- 
sledice za posadu i putnike. Druga mana pu- 
tovanja vazduhom ispoljava se pri letenju po 
geografskoj Sirini. PoSto putnik poput taneta 
preleti nekoliko uzastopnih vremenskih zona, 
njegov fizioloSki i psiholoSki ritam se remeti, 
pa mu za oporavak treba vremena i napora. 
TreCa mana avijacije je nemogucnost zajamfe- 
nog pridriavanja reda letenja. Avijacija bes- 
pomoCnije zavisi od Cudi vremenskih prilika 
negoli mornarica, a u ovom pogledu ieleznica 
je ne samo daleko iznad vazduha i vode nego i 

iznad druma. 

Medutim, u doba kada se Eitavo stanovniStvo 
planete sjedinjuje u jedno jedino drultvo, mo- 
guCnost brzog putovanja od ma koje taeke 
u svetskom gradu do ma koje druge taeke koju 
pruia avijacija, kudikamo bi pretegla nad svim 
manama putovanja vazduhom kada mu. kao i 
putovanju drumom, ne bi sada pretila opasnost 
da zamre i gostane neizvodljivo usled zaguge- 
nja saobrakaja. Danas, godine 1969, obim vaz- 
duSnog saobrafaja u svetu veC raste brie od 
broja i velifine svetskih aerodroma; a sve 
veCu prosefnu brzinu aviona poniStava sve 
veCe gubljenje vremena pri Eekanju na red 
za uzletanje s piste ili pri viSekratnom kruie- 
nju nad aerodromom dok ne dode red za 
sletanje na nju. Ovo pofetno zagusenje saobra- 
Caja na svetskim aerodromima i nad njima 
nagoveStava da Ce se obim vazdugnog saobra- 
Caja, poput drumskog, mora ti temeljito da  
ogranifi. U tom Ce slufaju voz, koji se kreCe 
poput kornjafe, iziCi, paradoksalno, kao po- 
bednik u trci s avionom, koji leti poput ja- 
streba, a i u trci s automobilom, koji juri 

poput zeca. 

Zabrana prometa privatnih pwtnifkih automo- 
bila u unutraSnjosti svetskog grada doprinela 
bi, skupa s konaEnim uklanjanjem sirotin jskih 
Eetvrti, obnovi zapuStenih centara neka,daSnjih 
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lokalnih gradwa - prvobitnih taEaka rasta 
svetskog grada. Otkako su se mehanizovali i, 
shodno tome, poEeli da Sire - gradovima smeta 
konfiguracija koja je predstavljala standardan 
obrazac tokom prvih pet hiljada statiEnih go- 
dina njihove istorije. Grad tradicionalne veli- 
eine i oblika dizao se oko trinice, koja je bila 
njegov glavni drultveni, mada ne uvek i pravi 
bopografski centar. To srediSno sastajaliSte pr- 
vobitno je sluiilo za sve - kako za trgovanje, 
tako i za politiEke skupove, sudske poslove i 
verske svefanosti - iako je Crgovina bila pr- 
vobitna i neophodna funkcija trinice, poito Eak 
i najmanji i najprimitivniji grad mora da ku- 
puje hranu prodajom preradevine i usluga. 

Usredsredivanje delatnosti grada na jedan ;e- 
dini poslfovni centar neizbeinto lzlaie tu sre- 
diSnu taEku izvesnom pritisku, i fiziEkom i 
psiholoSkom; ali, u gradu u kojern je trinica 
bila udaljena najviie deset minuta hswda od 
svake gradske kapije unutar gradskih zidina, 
razlika u stepenu pritiska na triniou i pod 
zidinama nikad se nije iestoko oseCala - ni 
u radno vreme obiEnih dana, ni u pijaEne dane, 
kada je pritisak na centar dostizao vrhunac. 
ZahvaljujuCi nevelikoj povrgini i nebrojnom 
stanovniStvu tradicionalnog grada, pritisak na 
centar nije premaiio stupanj na kojem ga 
ljudska priroda moie bez teSko6a izdriati. 

Tradicionalno urbanistiEko relenje, koje je bilo 
prirodno i podesno tokom ovog prvog poglavlja 
gradske istorije, pretvorilo se u zamku kada 
je mehanizovani, pa otud ekspanzivni grad po- 
Eeo da raste. Svi ekspanzivni mehanizovani 
gradovi, koji su se medusobno stopili da bi 
obrazovali megaloipolise Sto danas srastaju u 
svetski grad, u poEetku su bili urbanistii-ki re- 
Seni prema tradicionalnom p l a n ~ .  Cak i u 
onim sluEajevima kada to behu novi gradovi, 
podignuti na istaknutom zemljigtu, njihovo ur- 
banisti2ko reSenje ipak ih je usmeravalo na 
poslovni centar, jer je, u proSlosti, gradska 
konfiguracija uvek bila takva, i jer tvorci me- 
hanizovanog grada nisu predvideli da Ce njihov 
revolucionaran preobraiaj prirode grada iziski- 
vati korenitu promenu njegove fiziEke struk- 
ture. Shodno tome, Iirenje mehanizovanih 
gradova, koje je oznaEavalo j e h u  od njihovih 
novih crta, odvijalo se u vidu kmcentritnih 
krugova koji su mu uzastopno pridodavani - 
onako, zapravo, kako u prirodi deblja stablo 
drveta u rastu. U veStaEkoj gradskoj sredini 
EoveEanstva, koju je ono samo izgradilo. ovo 
koncentriEno fizikko Sirenje mehanizovanih gra- 
dova donelo je srazmeran progresivan porast 

pritiska na centar (. . .) 
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(. . .) Pritisak na centre ekspanzivnih gradova 
naglo je, u stvari, postao nepodnoiljiv, i upra- 
vo je stoga poEebnom Sirenju mehanizovanih 
gradova ubrao usledio odlazak najpre imufni- 
jih stanovnika, a on'da i industrijskih pogona. 
Najsporije su se iseljavali poslovni uredi, jer 
svi oni nameltenici raznih profila k,oj~i su za- 
posleni u njima treba da stalno budu u lifnoln 
dodiru radi obavljanja poslova - bilo da su 
u pitanju trgovci, bankari, trgovafki posred- 
nici, advokati ili pripadnici neke druge profe- 
si je koje skupa obrazuju poslovnu zajednicu. 
I oni, medutim, oseCaju sve vefu cenu daljeg 
poslovanja u centru: gubljenje vremena i tro- 
Senje telesne energije nametnute praksom pu- 
t,ovanja na posao, kao i pomanjkanje fizi?kog 
prostora za proSirivenje ureda, Eak i ako 
postoje mogu6nosti i volja da se za svaku 
kubnu s t o w  plati fantastiEna cena na irne t u -  
povine dli najam,nine. StaviSe, tehnoloSki na- 
predak - pre svega, pronalazak telefona, 
stalno usavrSavanje njegove delatnosti, te Si- 
renje telefonske mreie u svetskim razmerama 
- p d e o  je da omogukuje decentralizaciju po- 
slovanja, koja je vet izvrSena u preradivaEkoj 
industriji i stambenoj izgradnj~i za potrebe 

imufnih. 

Otud danas propadaju prvobitna podruEja 
gradova koja Eine istorijska jezgra svetskog 
grada. Gradske stambene Eetvrti u lrojima su 
ranije iiveli prlpadnici srednje klase izmeCu 
se u sirotinjske male; velik, moida najvefi, 
broj ra'dnika iz te klase preselio se  u nova 
predgrada i p d e o  da putuje na posao; indu- 
strija se rastura na razne strane; pa Eak i 
samo uredsko poslovanje sada spremnu, ofekuje 
istu sudbinu. Pre no Sto je mehmizacija poro- 
dila ekspanziju, konfiguracija tipifnog grada 
- naime grada u Eijem srediStu stajaSe trinica 
i koji beSe opasan vidovima - Gi la  je na 
bnfiguraciju punog drvenog toEka primitivnih 
volovskih kola, s osovinom u srediStu i gvoz- 
denim obrufem koji ga Evrsto steie. Danas 
tipiEna konfiguracija postaje ne pun kotur, vef 
Supalj prsaten - kakav oblik ima automobilska 

guma kada se skine s tofka. 

Ako hoeemo da spreCimo pmpadanje centara 
u istorijskim jagrima svetskog grada i vratimo 
ih u prvainje stanje, neCe biti dovoljno da ta 
podruEja zatvorimo za saobrafaj privatnih au- 
tomobila i da sirotinjske Eetvrti u njima 
zamenimo javnim spomenicima i nal ickanh 
parkovima. Morafemo, isto tako, ogradfiti, i 
Sto je mogueno vise smanjiti, veliEinu grad- 
skog podruEja i gradskog stanovniSCva koja 
pritiska na svaki poslovni centar; a to moiemo 
postibi jedino stvaranjem novih poslovnih 
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centara, pogodnijih za stanovnike novih delcova 
rastufeg svetskog grada (. . .) 

(. . .) Podizanje novih t~govai3kih centara - 
koji, u stvari, predstavljaju centre novih grad- 
skih delova jednog megalopolisa - zabeleiilo 
je vefi napredak u Sjedinjenim AmeriEkim Dr- 
iavama, Sto moida dolazi otuda Sto nijedan 
tamoSnji grad joS nije dovoljno star Sto je 

slufaj s gradovima zapadne Evrope. 

Dr Konstantin Dorksijadis izneo je geometrij- 
skim jezikom - koji rasvetljuje stvari, jer je 
jednostavan i jasan - Sta nam v'alja Einiti da  
bismo ovaj pritisak ublaiili rasporebuju&i ga. 
Zatvoreni grad usmeren na jednu srediSnu 
taEku ne predstavlja viSe ostvarljivu konfigu- 
raciju Cak ni za pojedinatni grad, poito se 
ovaj sada mehanizovao i, usled toga, poEeo 
da Siri. A fortiori, zatvoreni grad ne moie og- 
stati u doba kada su gradovi vef srasli u me- 
galopolise i kada ovi, opet, srastaju u svetski 
grad. A svetski grad sa jednoan jedinom sredig- 
nom tatkom nemogutno je zamisliti. U sre- 
di'Snoj taEki konurbacije koja obuhvata maltene 
Eitavo EoveEanstvo, i to dvaput ili triput broj- 
nije od sadadnjeg, pritisak ljudskih aktivnosti 
na nezamislivu srediSnu tarku Ekumenopolisa 
bi,o bi isto toliko neizmeran koliko i pritisak 
vode na najdubljim mestima okeansk'og dna. 

Po reEima dr  Doksijadisa, zatvoreni g ~ a d  mora 
se sada zameniti otvorenim gradom. Pritisak 
na odreden gradski centar mfora se umanjiti, 
mnogo ranije no Sto postane nepodnogljiv, pre- 
bacivanjem njegovog priragtaja na kakav drugi 
centar - a zatim na trefi, pa Eetvrti, u nizu 
koji se neprestano produiuje s daljim pora- 
stom stanovnigtva, izgradnje, proizvodnje i sa- 
obrafaja. PoSto j e  ne samo mislilac nego i 
6ovek od dela, dr  Doksijadis je ovo svoje pra- 
vilo vet primenio pri projektovanju ljudjskih 

naseobina u raznim krajevima sveta. 

Ova revolucija u konfiguraciji gradskih na- 
selja ograniEife pritisak pod kojim se posluje 
u svetu; ali Eovek-radnik, za razliku od pEele 
ili mrava, koji rade kao roboti, pre svega je 
IiEnost, a tek uzgred radnik. ,,Nefe iivieti 
Eovjek o samom l j e b ~ " . ~ )  On nije brojka, 
uputni broj, raknarska kartica - nego iiva 
duga. Nuino je obezbediti mu podnoSljive 
radne uslove, a postifi to znaEi postiti mnogo, 
ali ne i dovoljno. covek ne moie iiveti u stanju 
duhovne beskorenosti; iskorenjenost preti da 
mu pomuti um ili da  ga podstakne na zloein, 
a ta pretnja lebdi nad svim onim stotinama 

Jevanaelje po Luci, IV:4. 



- 
ARNOLD TOJNBI 

miliona ljudskih bifa koji sada h ~ l e  (dolazeti 
sa  selS gde su  njihovi preci obitavaLi od pro- 
nalaska poljopnivrede pre nekih osam, pa moida 
i deset hiljada godina) u sirotinjske Eetvrti i 

divlja naselja nastajuCeg svetskog grada. 

EivSi seos~ki, a sada gradski radnik mora 
imati mogutnosti da u nepoznatoj i stravifnoj 
novoj sredini, u gradu, i dalje iivi kao ljudsko 
bite. To znaEi da i dalje mora odriavati dobro- 
susedske liEne veze s dovoljno malmom skupi- 
nom bliinjih da bi njihovi majammi .odnasi bili 
bliaki i prisni. To, q e t ,  znaEi da opseg nepo- 
srednog d~uStvenog okvira stanovnika Ekume- 
nopolisa ne sme bi,ti vefi od opsega sela - 
naseobine Eiji su stanovnici susedi koji 
odriavaju liEne medusobne odnose. U gradskoj 
zajednici seoskih ramera  beskucnik, izgubljen 
u ,,usamljenoj gomili" svetskog grada, imaCe 
priliku da pon~ovo postane Elan neke zaiednice, 
na Sta stiEe pravo samim robenjem, jer Ewek 
je po prirodi dru~Stveno bike. Zbog woje dru- 
Stvene funkcije, ova sastavnica svetskog grada 
PO velifini ravna selu biCe i vainija od svih 
drugih, a ipak samo najmanja sastavnica u 
hijerarhiji drugtvenih i upravnih jedinica koja, 
na uzlaznoj velirinskoj lestvici, dopire do eku- 
menskih r a m e r a  samog svetsk,og gra'da. U toj 
hijerarhiji Ce stambene jedinice predstavljati 
odeljke gradskih centara - neposrednih Ei- 
nilaca svetskog grada ,,bez granica", pa ako 
ne ielimo da humanizacija iivota koja se vrSi 
na razini odeljaka iaostane na razi,ni gradskog 
centra, svaki takav centar mora safuvati di- 
menzije nekadaSnjeg grada standardne veliEine 
- recimo Ura iz treteg milenijuma stare ere 
ili Vajmara iz poznog osamnaestog veka nove. 
Drugim refima, sastavne Celije buduCeg svet- 
skog grada moraju biti naseobine razmera tra- 
dicianalnog lokalnog grada. Svetvki grad Ce obu- 
hvatiti stotine hiljada tih jedinica, koje f e  biti 
postavljene jedna kraj druge u neprekidnom 
mozaiku, a ne retko raktrkane po nekoj pre- 
teino seostkclj Oikoumen6. N'o u tom novom ok- 
viru svaka jedinica mora teiiti da bude Vaj- 

mar ili Ur rediviva. 

Ova potreba za humanizovanjem iivota u 
Ekumenopolisu jeste jedan od bitnih postulata 
Konstantina Doksijadisa; bez obzira smatra li 
on ili ne da je lakacija Brazilije bila dobro 
odabrana, taj  smeli eksperiment podizanja no- 
vog glavnog grada u divljini pruiio je priliku, 
koja je iskoriSCena, da se pomenuto Doksijadi- 
sovo pravilo pokuia primeniti u osnovnim mi- 
nimalnim razmerama, fiji je znaEaj prevasho- 
dan. Stambeni delovi Brazilije urbanistiEki su 
regeni u abliku quadroa (to jest, kvadratnih 
stambenih zajednica), a svaki quadro projek- 
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tovan je tako da bude Sto samostalniji i da 
mu razmere h d u  dovoljno male za medusobno 
litno upoznavanje njego7.h stanovnika. Izmedu 
Eetiri strane quadroa nema ulica otvorenih za 
mehanizovan saobrataj. U njemu su jedino 
stambene zgrade, Skole, prodavnice, centri za- 
jednice, trarnvaji, vrtovi i staze za peSake, koje 
povezuje sve ove sastavne delove quadroa. 
Supruge i majke mogu da obave hupovinu i 
odnesu rublje ma pranje u vlastitom quadrou, 
a deca da odu u Skolu ne izlaiufi se opasnoati 
da padnu pod toEkove. Ovaj obrazac stambene 
naseobine u Braziliji predstavlja jednu dosta 
izdagniju repradukciju onog Eiji je tvorac bio 
dr  Doksijadis u svom urbanistifkom reienju 
navih naselja, u okolini KaraEija, za musli- 
manske izbeglice koje su se sjatile u KaraEi 
posle podele bivSeg britanskog Indijskog car- 

stva izmedu Pakistana i Indije. 

OpStu temu ovog paglavlja, kojim zakljafujem 
knjigu, predstavljalo je istraiivanje puteva i 
narina da se naglo rastufoj masi ljudi, koja 
iivi na selu i ishranjuje se poljaprivredom i 
stoi.arstvom, olaksa danasnji preobraiaj u ur- 
bane industdjske i kancelarijske radai'ke 
nastanjene u jednom svetskom graldu - novom 
obliku ljudskog naselja za koji nema primera 
u minuloj istoriji EoveEanstva. Da li t e  ljudska 
priroda biti kadra da podnese jednu tako te- 
meljitu i naglu revoluciju u naEinu Zivota 
EoveEanstva? Ova knjiga dovodi upravo do tog 
pitanja. Odgovor nam nije poznat. Obelodanife 
se tek tokom te revolucije, a dotle nam jedino 

ostaje da nagadamo kakav Ee biti. 

Svojstvo ljudske prirode u koje moramo po- 
lagaM nade jeste njena dokazana prilagodljivost. 
Ona se upefatljivo ispoljila prilikom probe na 
koju su je stavili apokaliptih'i dogabaji, Eiji 
je uzrenik samo fovefanstvo, za Livotnog veka 
ljudi, joS uvek iivih, koji su, poput mene, gre- 
valili osalndesetu. Ljudsku prilagodljivost ta-, 
hode je obelodanila jedna ranija tehaoloska, 
ekonomska, dru3tvena, luulturna i duhovna re- 
volucija koju su naSi preci uspeli da preiive, 
iako je bila joS temeljnija od revolucije koja 
je nas, njih'ove potmke, danas zadesila. Pre 
nekih osam ili, mojda, deset hiljada godina 
naSi preci - lutajuti skuplja6i hrane, lovci i 
ribolovci - pretvorili su se u sedilaeke obra- 
divaEe zemlje, adgaj'ivaee stoke i Eobane. 
Cinjenica Sto su preiiveli taj raniji tegobni 
preobraiaj predstavlja presedan koji nam daje 
razloga za nadu da Cemo mo5da i mi preiiveti 
svoje teSko isMenje .  Iskustvo nam je bolno, 
ali svest o mukama nasih predaka govori nam 
da su one bile jog ljufe sod na3ih. PoSbo %lam 



se preci pokazaie na visini zadatka, mi, njihovi 
potomci, po svoj smo prilici kad,ri za ogledanje 
s njima ivpaljim li onu hnabrost, vidoviht i 
domiSljatost koje naSim precima donesoSe iz- 

bavljenje. 

(Prevod s engleskog SLOBODAN DORDEVIC) 
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Ovde u Delosu, pre pet godina, rekli smo: 
,,Grad je kroz istoriju u v e k  bio kolevka ljudske 
civilizacije i napretka. Danas se grad nalazi u 
sredigtu najdublje i najobuhvatnije revolucije 
koja je ikada zahvatila EoveEanstvo". NaSu iz- 
javu zavrSili smo sledef im stavom: ,,Mi smo 
gradani svetskog grada, zastraHeni njegovim be- 
somurnim Sirenjem, i naSa briga i obaveza je 

samo Eozek". 

Danas je nevolja sa kojom smo se tada suoEili 
joS v e f a  i jasnija, i deo je opStih svetskih pro- 
blema kao Sto su: tra&enje takvog svetskog po- 
retka koj im bi se, iskljuEio rat, potrebe da se 
zaustavi eksplozija stanovniStva, obezbedenje 
hrane kako bi se spreEilo gladovanje, zaustav- 
ljanje zagadenja sredine preduzimanjem mera 
u cilju smanjenja nesklada izmedu moguCnosti 
i Zelja koje postoje u mnogim zemljama sveta. 
U roku od trideset godina stanovniStvo f e  se 
viSe nego udvostruEiti i dostifi  f e  oko sedam 
milijardi. Polovini 6e biti manje  od dvadeset 
i pet godina. Ako  se nastave sadaSnje tenden- 
cije, polovina svetskog stanovnis'tva, koje da- 
nus i i v i  u gradovima, poveCafe se do tri fe tvr-  
tine ukupnog stanovniStva. Ukoliko se n e  pre- 
duzmu neodloini i dalekosezni koraci, gradovi 
sveta - mali i veliki, drevni i moderni - b i f e  
potpuno nepripremljeni da ih prime. Moratemo 
da izgradimo oko dva  puta viSe novih stanova 
no Hto je Eovek izgradio od poEetka istorije. 
Cak iako se preduzme neodlozna i uspeSna 

akcija koja bi zaustavila eksploziju stanovni- 
Stva i ublaiila doseljavanje u gradove, zaduci 

su ogromni. 

Ove  tendencije nisu vise briga samo eksperato 
i planera. Jog dok se nauka o l judskim nase- 
ljima - ekistika - razvijala, druStvena javnost 
je reagovala nu stanje naSih gradova organizu- 
juCi uliEne nerede, napade nu univerzitete, sa 
neumitnim zahtevima za promenom. NaEin na 
koji projektujemo i gradimo, upravljamo i S i -  
rimo svoja naselja je od presudnog uticaja na 

9) Nastala na medunarodnom skupu posvedenom temi 
Covek i njegova naselja, Delos, 1968. 
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t o  kako ljudska civilizacija moie da preiivi i 
razvija se. I dok preti katastrofa, ovo novo 

saznanje uliva nam nadu. 

Neki  od nus joS su pod svei im utiskom bun- 
tovnih zahteva za promenama u Parizu. Nju- 
jorku, Tdciju. Sada smo svesni da je planiranje 

ljudskih naselja u sus'tini politiEki proces. 
I 

PokuSaji da se bilo koji aspekt odvoji od po- 
litike, sumo daju politiEko obeleije t om  sek- 
toru. Umesto odvajanja planera i struEnjaka 
od javnosti, potrebno je da se i s tovremao 
ukljuEe politiEari i narod, planeri i graditelji i 
oni za koje se planira i gradi, oni koji uEe 
kako da planiraju i oni koji uEe od njih; na- 
rodi razvijenih zemalja i narodi zemalja u raz- 
voju; glasni i tihi: oni za koje, koji i sa kojima 

se moraju raditi planovi ljudskih naselja. 

Pre pet godina postavili smo niz ciljeva: 

a. ustanoviti novu disciplinu o ljudskim nase- 
ljima. 

b. okupiti specijaliste drugih bitnih disciplina 
da zajedno rude nu projektima u ovoj oblasti. 

c. zapoEeti osnovno istraiivanje najdalekosei- 
nijeg karaktera. 

d. razraditi nove metode obuEavanja ljudi koji 
su u stanju da preuzmu vodstvo i odgovornost 

u oblasti sprovodenja. 

e. privufi najbolje mlade umove u ovu novu 
oblast istraiivanja, razvoja i primene. 

Svi  ovi ciljevi su suitinski t a  nauku o Uud- 
skim naseljima. Neki od nj ih delimiEno su 
ostvareni. Tamo gde je interesovanje studenata 
bilo slabo, danas je veliko i studenti preopte- 
r e h j u  svoje nastavnike. Ali ako treba da stvo- 
rimo osnovna sredstva, koja bi zadovoljila Eo- 
vrkovu potrebu da sebi sagradi odgovarajuCe 
obitavalis'te, potrebno nam je mnogo vise nauE- 
nog napora; mnogo viSe institucija za obui.ava- 
nje i prenos'enje informacija, kao i za istraii- 
vanje ljudskog ponas'anja koje je isto toliko oz- 

biljno koliko i istraiivanje fiziEke sredine. 

Ali danas je ukljuteno daleko viHe faktora. 
Stanje ljudskih naselja i sudbina onih koji 
i i ve  u njima postali su preka briga vlada i 
wolitiEara. zakona i univerziteta; stalna tema 
sredstava' masovnih komunikacija; tema koja 
odtvanja u svakom delu temljine kugle. Sada 
shvatamo da se procesu kojim se nadamo da 
femo postiki ciljeve, mora posvetiti mnogo vise 
painje. Znamo da korisna saznanja moiemo 
stef i  iz procesa bioloSkog razvitka i evolucije. 
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Moramo ustanoviti takve kulturne sisteme da 
se u njih uklope stalne promene iivog druitve- 
nog organizm,  Linearno planiranje mora se 
zameniti sistemima povratne sprege. Umesto 
planiranja za, moramo primeniti planiranje sa. 

Umesto da se ograniEimo nu ciljeve koji su 
vezani sumo za sadaSnjost, moramo uzeti u 

obzir buduCe procese. 
Umesto projekata gradova koji Eoveka sputa- 
vaju i oSteCuju, moramo pruiiti sisteme koji 
daju slobodu izbora. Umesto jiziEkih planova 
koji ogranifavaju, moramo ponuditi planove 

koji mogu osloboditi ljude, jormirati nove dr- 
iavne i druStvene institucije koje Ce omogu- 
Citi svima-rodenim u gradu, doSljacima i jos' 
nerodenoj deci - da se koriste tom slobodom. 

Ali, takode, moramo uvideti da se u oblasti 
gradevinarstva moraju svakodnevno donositi 
hiljade nepovezanih odluka koje Ce duboko uti- 
cati nu bududnost. Gradi6emo i moramo graditi: 
puteve i mostove, luke i aerodrome, stotine va- 
roSi, milionske gradove. lzgradnja za ljudska 
biCa i ljudski fivot ne sme nikada stati. U srZi 
problema su sukobljavanje i razmena mibljenja 
onih koji se bave fiziEkom strukturom i onih 

koji se staraju o Eoveku. 

Autogenerativni sistemi u kojima se ciljevi 
iznova dejiniiu kao deo procesa njihovog 
ostvarivanja - nastaju, i saglasni su i pred- 
stavljaju ispunjenje svetskih zahteva za ve-  
f i m  uEeSCem u telima koja donose odluke, u z  
uEeSCe kako privilegovanih tako i onih koji su 
iskljuEeni zbog rase, klasnog pripadnis'tva, ne- 
dostatka obrazovanja, izolovanosti ili siroma- 
Stva; kako onih Eiji se glas iiuje tako i onih 
koji Cutke trpe. Moraju se stvoriti uslovi da 
se podstakne i osnaii vodeCa inicijativa u 
grupama koje se ranije nisu javljale. Uporedo 
sa zahtevima da uEestvuju iskljuEeni i da budu 
zo.stupljeni oni Eiji se glas slabo Euje, shvatilo 
se da ukljuEenje svih ovih grupa predstavlja 
samu bit procesa planiranja. Ljudska naselja 
neophodno je graditi uz  neprestano uEeSCe i 
proveravanje u i ivotu od strane onih koji sta- 

nuju u njima i Eine ih onakvim kakva su. 

Pobune omladine Hirom sveta ukazale su na 
jog jednu dimenziju naSeg problema - vre- 
mensku dimen,ziju. Studenti koji bi tek kroz 
nekoliko godina uzeli aktivno uEebde, zahteva.ju 
da to bude odmah. S obzirom na sve brie od- 
vajanje dru5tvenih promena, oni zahtevaju da 
se uloge nastavnika i uEenika menjaju i da se 
zadatku prenobenja poznatog mora dodati za- 
jedniEko traganje za nepoznatim. NaEin rada 
naSih univerziteta i drugih institucija za istra- 
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divanje i razvoj mora se korenito i.zmeniti. 
Novi na f in  rada mora ukl juf i t i  studente kao 
uEesnike u procesu otkrivanja, a i sum univer- 
zitet kao punopravnog ufesnika koji saraduje 
sa ostalim institucijama u okviru svoje dru- 
dtvene zajednice, nacije i sveta. Glavnu ulogu 
ne mogu viSe imati sumo oni koji daju odgo- 
vore; moraju se ukljuEiti i oni koji postavljaju 

pitanja. 

Pre pet godina broj onih koji su se bavili pro- 
blemima ljudskih naselja bio je znatno manji 
i suet gotovo da nije bio svestan koliko je 
hitno potrebno planiranje buduf ih  Eovekovih 
naselja. Danas su se naSi vidici proJirili, nade 
znanje o tome f to ne znamo mnogo je ve f e ;  
naSe bolje razumevanje bitnosti takvog uEedfa 
je odgovor nu nadolazefu plimu zahteva za 
uEeSCem u odluEivanju. Job smo vise zabrinuti 
za budufnost. Ali zato mnogo vise znamo o po- 
trebama sadabnjosti, o potrebi da se organi- 
zuju procesi razvojne promene, tako da se 
odivotvore i stvore ljudske vrednosti kojima 

teiimo. 

(Prevod sa engleskog: BORIS HLEBEC) 
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